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RESUMO

Recurso Extraordinario é o recurso cabivel de desigudiciais que contrariem a Constituicdo Fed&atio o
principio da subsidiariedade no ambito do Proceksdlrabalho € regido integralmente pelos preceits
Cadigo de Processo Civil. Possui requisitos geagreespecificos, que servem como filtros visangmedir o
acesso ao Supremo Tribunal Federal de causas tigmete que ndo possuam relevante valor juridico,
econdmico, social e politico. Tém sofrido repetidasrofundas altera¢cdes durante sua existénciayanpelo
qual seu exame o torna relevante ao Direito.

Palavras-chave Recurso Extraordinario; Requisitos Genéricos geE#icos; Prequestionamento; Repercussao
geral; Emenda Constitucional n® 45/2004.
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INTRODUCAO

Inobstante a pos-graduacéo cursada ser a deodieirabalho e processo do trabalho,
a delimitacédo tematica da pesquisa desenvolvew-sampo do direito processual civil, dada
a omissao da Consolidacdo das Leis do Trabalhdengipio expresso da Subsidiariedade

esculpida na propria, tendo como enfoque 0 campaeatrsos extraordinarios.

O tema objeto da pesquisa € relevante ao dir@tmjo em vista as constantes
modificacbes das regras processuais deste instieto que seu cabimento é previsto na
Constituicdo Federal, bem como no Codigo de Procéssil, resta consubstanciada a

interdisciplinaridade do assunto.

Portanto, desenvolveu-se o0 presente estudo mamargstrar as origens do recurso
extraordinario, seu ingresso em nosso ordenamarithgo e seus efeitos causados ao longo
do tempo, seus requisitos de admissibilidade gm@edibilidade, bem como seus requisitos
especificos, atuando estes ultimos como filtros @eecessarios para a superacao da crise do

Supremo Tribunal Federal.

Caracterizou-se a coleta de dados pela pesquifiagoéfica, dada a farta oferta de
producédo literaria e cientifica sobre o tema. kHilhos como instrumentos de pesquisa,
materiais bibliograficos como doutrinas, revistpeesalizada, sobre recursos extraordindrios,
Seus requisitos genéricos, sua procedibilidadeaeespecificidade bem como a consulta das

legislacdes em vigor.

O primeiro capitulo trata do histérico deste reourexplicando seu surgimento
alienigena, seu ingresso no ordenamento juriditiopdtravés de adaptacdo do instituto, os
efeitos nefastos resultantes por ndo se levar ena @realidade institucional a época, bem

como a crise provocada no Supremo Tribunal Fedesde os primordios de sua instalacao.



Também as tentativas primievas de superacdo domeolexcessivo destes recursos

distribuidos aquela Corte.

No segundo capitulo explicamos a influéncia massid Codigo de Processo Civil
aplicado ao direito do trabalho, dado o PrincipgoSiibsidiariedade. Procuramos tratar dos
pressupostos de admissibilidade intrinsecos ensgttdos, também chamados por alguns de
objetivos e subjetivos, inerentes ao conhecimem® mkcursos em espécie, abrangendo
aspectos relevantes como: conceitos, naturezagayrigrocedibilidade, efeitos, finalidade e

processamento.

E, por fim, no terceiro e ultimo capitulo tratantws pressupostos de admissibilidade
especificos deste recurso, comentando temas deaiamage modificacdes recentemente
trazidas no bojo da Emenda Constitucional n°® 4%2@fue possibilitaram ao Supremo
Tribunal Federal a reducdo expressiva destes mxuwasele distribuidos, trazendo uma

resposta pratica aos efeitos da crise nele instalad

Esperamos que este estudo possa, de alguma fmyntabuir com o engrandecimento
da ciéncia do direito, sendo apontando solucOeslasi para fazer frente aos problemas do
Poder Judiciario, quicé possibilitando aos oper&ldo direito maior contato com o Recurso

Extraordinario, um tanto desconhecido e mal inttguto.



1 HISTORICO DO RECURSO EXTRAORDINARIO
1.1 Origem

O writ of error surgiu na Inglaterra e era uma resposta do moasogiedade que, ja
naqueles dias anteriores a democracia, cobravawgmante, o estado encarnado, a corre¢cao
de injusticas. Era, portanto, ato exclusivo do cedenando a revisdo de um julgamento
suspeito de cometer um erro. Mais tarde, tornon“sgcurso destinado a corrigir erros de direito

de uma corte inferior*

Com a expansdo maritima inglesa e consequenteizatdo do norte da Ameérica,
este mecanismo juridico foi introduzido nas colérgae, mais tarde, vieram a se tornar os
Estados Unidos da América. Finalmente, em 178%yrib of error foi definitivamente
incorporado pelo direito norte-americano para sag palavras do mestre José Afonso da
Silva, “instrumento de unidade do direito federal, visaadnanutengdo da soberania da Constituicdo

Federal”?

E neste momento da histéria que ocorre a incluggbedrecurso no ordenamento
juridico patrio. Por meio do Decreto 510, de 228803 devidamente recepcionado pela
constituicdo republicana de 1891, o governo proigsénspirado no modelo estadunidense,
“trouxe-nos uma copia quagasis literisdos textos norte-americanos acercavdb of error’ 4 fonte
do nosso recurso extraordinario, abandonando odienpéocessual de mesma natureza até
entdo existente, o recurso de revista destinadSugpoemo Tribunal de Justica, instituto da

Constituicdo imperial de 1824, proveniente de fgursuguesas.

L SILVA, José AfonsoDo recurso extraordinario no direito processual bilairo. Sdo Paulo: RT, 1963, p. 27.
2 .
Ibid., p. 28.
¥ MANCUSO, Rodolfo de Camarg&ecurso extraordinario e recurso especiéio Paulo: RT, 2010, p. 66.
4 SILVA, op. cit., p. 31.
> MANCUSO, op. cit., p. 67.



Isto posto, ndo € sem razao que nos ensina oa@stpjofessor Barbosa Moreira:

A existéncia de um recurso com suas caracteristjgEssupunha

determinados tragos na fisionomia do ordenameritoalglade de fontes

normativas, com edicdo de normas juridicas por wahep central e por

poderes locais; pluralidade de o6rgaos judicantes competéncia para
aplicar as normas emanadas do poder central; ¢ieracdo das regras
juridicas, com supremacia da Constituicdo; posddre de controle

judiciario da legitimidade das normas editadas pélmaos legiferantes, a
luz das hierarquicamente superiores (...) Resaaftstreita relagéo entre os
sinais tipicos do recurso extraordinario, tal camonstituiu no pais, e as da
nossa estrutura politico-juridica. Nao foi por acgge o importamos, apos a
proclamacéo da Republica, do direito norte-amedifan

1.2 A chamada “crise do supremo”

Quando da proclamacéao da Republica, no ano de b8B&asil passou a ser regido
por um sistema federativo. Vez que os estados wesmath relativa autonomia restou a uniao
a competéncia de legislar sobre direito civil, coni@ e criminal, dessemelhante ao que
ocorre nos Estados Unidos da América; Naquela nagsdestados da federagdo guardam
maior autonomia, ou seja, possuem competénciappadacao de legislacéo civil e criminal
particulares, restando excepcionalmente a compatéecsua Corte Suprema no reexame de
decisbes supostamente equivocadas dos tribunaduast. O resultado de tal “adaptagao”
trouxe reflexos que culminaram na chamada “crissufiremo” que nada mais é do que o

abarrotamento de processos em que ha “questaalfeder‘questdo constitucional” arglida.

Ao analisarem-se os dados relativos ao numero deegsos que anualmente dao

entrada no Supremo Tribunal Federal, estes

passaram de 26 em 1904 para 17.798 em 1985, onpmta em 4,2
processos por dia para cada Ministro, contandasseabados, domingos,
feriados, recessos e as férias de janeiro e joltasido em que se supbe que
seus membros devem desfrutar de uma forma qualiguezer e descanso...
A crise do Supremo Tribunal Federal é, portantoa umise de quantidade,

® MOREIRA, José Carlos Barbosaomentéarios ao Cédigo de Processo CiRilo de Janeiro: Forense, 2005, v.
3, p. 577.
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que deve ser refreada sob pena de inviabilizartidael® em mais alguns
7
anos.

Ocorre que numeros posteriores apontaram um inctem® numero de processos
distribuidos:“de janeiro a julho de 1997 o Supremo Tribunal Faldeecebeu 19.599 processos e
julgou 21.317® 0 que deixa claro o “gargalo” ou o “funil” peloajise espremem os recursos
ao chegarem a nossa mais elevada Corte, bem coemorane sobrecarga a qual sao
submetidos os 11 Ministros que a compdem, hojeaaldis em lista triplice, sabatinados pelo

Senado Federal e nomeados pelo presidente da Republ
Como conseqléncias desta crise, podemos apontar:

a) o acumulo de processos sem decisdo naquele, §agdoe a quantidade
de processos ingressados na Corte é superior fuldados; b) a perda de
substancia dos julgados, "que deveriam ser os auwtes de toda a
atividade jurisdicional do pais, apresentam-sesaemesmagadora maioria,
como frutos modestos, as vezes nada convincentesfopga da presséao
intoleravel do volume de trabalho exigido dos seefiministros.

Esta realidade perversa no Supremo Tribunal Feddeslde sempre patentegeu
margem a uma seérie de providéncias legais e retpisgrara que a Corte ndo sogobrasse em face do
volume de recursos a que ela subidfhDesde entdo foram tomadas medidas para contencéo e

superacao desta crise. Analisa-las-emos a parédgoe.
1.2.1 Argulicao de relevancia

Nada mais do que um pressuposto de admissibilidadecurso extraordinario cujo
regramento era previsto no regimento interno dagliebunal. Sua finalidade precipua era
impedir o ingresso de novos casos no Supremo Talldtederal. Vigorou de sua criacédo, em

1975, através da emenda regimental n° 3, até autgag@io da Constituicdo cidada de 1988,

"MANCUSO, op. cit., p. 69.

® Ibid.

® PASSOS, José Joaquim Calmon de. O Recurso exmadode a emenda n. 3 do regimento interno do
Supremo Tribunal Federal. Revista de ProcessoP&ém: RT, ano Il, jan./mar. 1977, p. 45.

19 MANCUSO, op. cit., p. 69.
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gue nao a recepcionou. Também inspirada no din@itte-americano, consistia, nas palavras
do saudoso Ministro Victor Nunes Leal, émam processo preliminar de triagem e somente
sobrevive nagueles casos que a Corte (Suprema stesloS Unidos) considera suficientemente

importantes ou significativos (important or meiiis) para justificar uma revisad*

Ocorre que tal “processo preliminar de triagem”ampo utilizado em terras
tupiniquins, mesmo tendo quem o defendesse, dgermora uma série de criticas dignas de

nota, pois

| — seu processamento era complexo € 0Nneroso;

I — a afericio do que fosse relevante ficava asolako critério,
incontestavel, do Supremo Tribunal Federal,

Il — a relevancia € um dado axiologico a ser levach conta pelo legislador
guando faz a norma e nao pelo julgador quandaya;jul

IV — que néo se justifica a afericdo da relevameiajulgamento secreto e
n&o expressamente motivado.

Isto posto, por conta da natureza subjetiva darialise, a afericdo do que fosse relevante
ficar ao absoluto critério, incontestavel do Supmremmibunal Federal, era um julgamento

secreto e antidemocratico.

1.2.2 Criag&o do Superior Tribunal de Justica

No hoje distante ano de 1965 encontravam-se resimid Fundacdo Getulio Vargas
iminentes figuras do cenario juridico brasileireu$®bjetivo: discutir a viabilidade da criacao
de mais um tribunal, visando eminentemente desobsir ja sobrecarregado Supremo

Tribunal Federal. Este veio a ser o Superior Trédbale Justica.

" bid., p. 74.
2\bid., p. 75.
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Criado 23 anos depois em observancia ao anseiodgr pgonstituinte originario, que
por meio do texto constitucional de 1988 transfarnmm Supremo Tribunal Federal em
guardido da Constituicdo Federal, bem como orgdelatu dos direitos e garantias
fundamentais, deslocou a nova corte a competéraria proteger e dirimir conflitos da
legislacdo infraconstitucional federal, bem cofapreciar os mandados de seguranca e habeas
corpus originarios, os contra-atos dos Ministro€dado e 0s recursos e 0s recursos ordinarios das
decisdes denegatérias em Ultima instancia federdbs estados” além do recurso gue veio a ser

conhecido como recurso especial.

Tal nova realidade trouxe inovagBes também ao secextraordinario, por resultar
numa espécie de cisalhamento deste: a partir d&o eas recursos com conteudo
infraconstitucional foram chamados de recurso especpassaram para a competéncia do
Tribunal recém-criado, o Superior Tribunal de &astja os recursos que abarcassem questdes
constitucionais continuariam a ser chamados de rgecwextraordinario, continuando
competente o Supremo Tribunal Federal para seuegsamento e julgamento, conforme
esclarece o texto do artigo 102 da Constituicioefeédde 1988, alterado pela Emenda
Constitucional n® 45/2004:

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal,ipuaenente, a guarda
da Constituicdo, cabendo-lhe:

Il — julgar, mediante recurso extraordinario, asigas decididas em Unica
ou Ultima instancia, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constituicao;
b) declarar a inconstitucionalidade de tratadoebtederal;

c) julgar vélida lei ou ato de governo local cotddse em face desta
Constituicao;

d) julgar valida lei local contestada em face déecléeral.

13 bid., p. 96.
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Observaram-se, no entanto, vozes contrarias gaorideste novo Tribunal, a exemplo
do que ocorre com praticamente todos os institdimsDireito: sempre ha aqueles que
vislumbram uma possibilidade doutrinaria diverdargeam mao de suas opinides, iniciando
assim correntes doutrinarias minoritarias, muiteseg com argumentos de peso. E claro que
tal pratica somente vem a acrescentar na constde@stituicoes fortes e democraticas, em
que pese os bons resultados das discussdes suegatasnente em virtude destas mesmas
criticas. Estas convergiam principalmente quantoaautencdo da situacdo anterior, posto
gue nosso modelo republicano-federativo preconseethsomente um orgao judicial maior,
como*“Tribunal de Federacig® além do argumento de que este seria um entraviiaali na

celeridade da entrega da prestacéo jurisdicional.

Tal 6rgdo € composto de 33 Ministros, com partig@pade membros do Ministério
Publico e dos advogados, com fracdo de um teréerediemente da composi¢cdo dos cinco
Tribunais Regionais Federais, também criados pelast@uicdo cidada, cujo conhecido

“quinto constitucional” € composto por represerdgarttestas duas classes.

N&o obstante as nobres intengfes, tal corte tandof@ com o acumulo de feitos.
Apesar de possuir um namero trés vezes maior dpaoemtes do que o Supremo Tribunal
Federal, seu “irmdo mais velho”, com apenas 19 deosxisténcia ja contava com cerca de
cem mil recursos distribuidos. Para fazer frenesta enorme demanda, este problema é
enfrentado através do manejo por amostragem dassoecespeciais massivos e repetitivos,
autorizada pela Lei n° 11.672/2088Uma possivel explicacdo para este problema é a
legiferacdo excessiva que assola nosso pais: neaisld00 leis federais, além de atos
normativos e decretos, que, muitas vezes mal passadelaboradas, acabam por sofrer

questionamento judicial e, via de regra, resultenm&is acoes para esta corte dirimir.

bid., p. 100.
% |bid., p. 103.
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Como efeito pratico, conseguiria esta reforma pdgar ao Supremo Tribunal
Federal finalmente diminuir o nUmero excessivo eirsos a ele distribuidos? Informes do
proprio Supremo Tribunal Federal mostram que o marde recursos extraordinarios so faz
crescer Em 1990, por exemplo, esta Corte recebeu 10.#80gs@s extraordinarios; em 2006
(dltimo ano antes da implantacdo da repercussad) ggsse namero ultrapassava os 54.000

feitos. Como podemos explicar este fendmeno? Oim&iFerreira Mendes:

A massificacdo das demandas nas relagbes homog&mnmadator decisivo
para essa crise. As discussfes que se encetaradgeterminado periodo
sobre planos econdmicos, sistemas financeiros téabao, Fundo de
Garantia do Tempo de Servico — FGTS, indices dpigteado Instituto
Nacional de Seguro Social — INSS, podem explicar certa plausibilidade
a multiplicacdo de demandas, especialmente em udelmague trata cada
controvérsia judicial instaurada como um processguar. A falta de um
mecanismo com carater minimamente objetivo pargesa@ssas causas de
massa permite que uma avalanche de processosusols®@ tema chegue até
o0 STF pela via do recurso extraordindfio.

1.2.3 Obices regimentais

Na tentativa de diminuir o ingresso do numero esigesde recursos extraordinarios,
o Supremo tribunal Federal langcou mé&o, vez que peddneo contido no artigo 119,
paragrafo 1°, da emenda constitucional n° 1, d® d9&ermitia, de obstaculos procedimentais

por meio de seu regimento interno.

O primeiro deles;aprovado em sessdo daquela corte em 15.10.198@upEm seu artigo
325 as hipoteses em que néo caberia recurso aitrano, salvo nos casos de ofensa a Constituicao,

manifesta divergéncia com a Sumula do Supremo falblrederal, ou relevancia da questdo

federal”!’

O segundo e ultimo empecilho regimental surge erh204985, por meio da emenda

regimental n°® 2. A partir de entdo muda a formadtire, passando a ser positiva (cabe

18 MENDES, Gilmar Ferreira; COELHO, Inocéncio MarirRANCO, Paulo Gustavo Gon&urso de direito
constitucional 22 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2008, p. 957.
" MANCUSO, op. cit., p. 80.
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recurso extraordinario) e elencando nos onze isadeomesmo artigo 325 em que hipéteses
caberia 0 recurso extraordinario. Até entdo, a $outilizada era a negativa (ndo cabera o

recurso...).

E digno de nota salientar que, atualmente, o SupfEnbunal Federal ndo mais pode
criar tais impedimentos, vez que a Constituicdovegor ndo manteve o poder legiferante

daquela corte para indicar as causas de que care)gum recurso extraordinario.

1.2.4 Aumento do nimero de Ministros

E pratico diluir o nimero de recursos entdo peradedé julgamento, por um ndmero
maior de componentes a julga-los? Para alguns, esta a resposta ao acumulo de processos
no Supremo Tribunal Federal. Formula que agregaldgiea simples e popular, conhecida
por toda mée que necessita alimentar um numeradhies fmaior do que a quantidade de
comida disponivel, logo pde mais “agua no feijddtorre que, assim como no dito popular
retrocitado as criancas nao ficam bem nutridasfraoeste lugar-comum, ha o seguinte

argumento acachapante:

Ao longo de sua historia, nossa mais alta corte tmmposicdo numérica variavel:
inicialmente com dezessete “Juizes Letrados” dastitoicdo imperial de 1824, depois
composta por quinze juizes na Constituicdo Repaiticde 1891 (quando mesmo com
namero maior de Ministros se instalou a chamad&eécdo Supremo”), passando pelo
namero de onze na Carta de 1934, nimero mantiddCoastituicbes de 1937 e 1946, e
posteriormente elevado para dezesseis sob osraslim 1967 e reduzido para onze em
1969, quantia mantida pela Constituicdo de 199% se confrontar os nlimeros, percebe-se

que a “crise do Supremo” instalou-se logo no indmcséculo XX, quando entdo era reduzido

8 |bid., p. 88.
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0 numero de recursos extraordinarios, ndo € difmicluir que o problema néo reside no
namero dos Ministros, e sim no nimero crescentecasos que ingressam na corte. Nao é

por menos que afirma o Ministro José Carlos Mor&alves:

O que se convencionou denominar a crise do Supfeibanal Federal e
que, em verdade, € a crise rurso extraordinaripdeu margem a uma
série de providéncias legais e regimentais paraaqUerte ndo socobrasse
em face do volume de recursos que a ela subfiam.

Assim, se 0 aumento do numero de ministros nadves®@ problema antes, quando
havia proporcionalmente menos recursos por minis@o seria agora com uma sobrecarga
altissima que tal pratica resultaria bem-sucedidate-se a tal raciocinio a experiéncia norte-
americana em seu famoso “Court-packing bill”, qumantou o nimero de Ministros de sua
Suprema Corte na épocamew dealdo presidente Franklin Delano Roosevelt, sem carniseg
resolver sua sobrecarga judicidfie fica claro ndo ser esta a saida para a solug@vigk

instalada no Supremo Tribunal Federal.

1.2.5 Outras providéncias, de carater normativo

Com a crise posta, diversas foram as solu¢cbesmishdas. A Lei n° 3.396/58
estabeleceu a triagem dos recursos extraordingelasinstancia local, criaram-se as sumulas
do Supremo Tribunal Federal em 1963 e a Constiuigd1969, em seu artigo119, inciso lll,
paragrafo Unico, designou ao regimento interno elageorte a indicacdo das causas que por
ele seriam julgadas em recurso extraordinario eziorale sua natureza, espécie ou valor

pecuniario.

Ja em 1970, o regimento interno do referido Tribwstabelecia em seu artigo 308

inUmeros casos em que era excluida a apreciacgxaleso extraordinario, com ressalva dos

9 bid., p. 69.
2 |bid., p. 90.
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recursos que atacassem decisdes em que houvessa afeConstituicdo ou discrepancia
manifesta com a jurisprudéncia do Tribunal; A EnseRkgimental n°® 3 de 1975 substituiu
esta ultima pela relevancia da questao federalteNlasasos, o recurso era admissivel pelo

Supremo Tribunal Federal.

1.2.5.1 A jurisprudéncia vinculante

Um dos pontos mais polémicos trazido no bojo darlae€Constitucional n® 45/2004,
sendo o maior deles, foi a inovacao trazida pedttino da sumula vinculante, que alterou o

paragrafo 2°, do artigo 102 da Constituicdo Fedeeadlendo entdo a seguinte redacgao:

8 2° - As decisdes definitivas de mérito, profesigalo Supremo Tribunal
Federal, nas ac¢fes diretas de inconstitucionalidaakes acdes declaratdrias
de constitucionalidade, produzirdo eficacia comdos e efeito vinculante,
relativamente aos demais 6rgados do Poder Judicéré administracdo
publica direta e indireta, nas esferas federahdest e municipal.

A sumula vinculante nada mais é do que a eficaoimm omnesdas decisbes do
Supremo Tribunal federal e de suas simulas. Valera o exposto no artigo 8° da referida
emenda: “As atuais sumulas do Supremo Tribunal réédsomente produzirdo efeito
vinculante apés sua confirmacgéo por dois tercaseds integrantes e publicacdo na imprensa

oficial”. Até dezembro de 2009 haviam sido edita?iaslestas sumulés.

1.2.5.2 Turmas recursais dos Juizados Especiais

Com o advento da Lei n°® 9.099/1995, o julgamentocadesas civeis de menor
complexidade e infracdes penais de menor poteafgakivo passaram a ser de competéncia
dos Juizados Especiais. Nestes casos, 0 Unicoscepossivel se da no ambito do proéprio

juizado, em sede de Turma Recursal. Trocando endasjué impossivel um recurso

“ Ibid., p. 93.
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originado nesta fonte desembocar no Supremo Trilfeederal. O que também contribuiu

para a diminuicdo dos feitos que nele ingressam.

1.2.5.3 Do término do processo nas instancias ordirmas

No artigo 4° da Lei n® 9.469 de 10.07.1997 ha @#g&o expressa para o Advogado-
Geral da Unido dispensar “a interposicéo de resytsticiais quando a controvérsia juridica

estiver sendo iterativamente decidida pelo Supréntmnal Federal...”;

No artigo 102, paragrafo 3° da Constituicdo Fedw®lied previsdo da exigéncia que “o

recorrente demonstre a repercussao geral da questatitucional”;

E através da Lei n° 11.276/2006, houve o seguoriseimo ao paragrafo 1° do artigo
518 do Cdbdigo de Processo Civil: “O juiz ndo recébe recurso de apelacdo quando a
sentenca estiver em conformidade com sumula do ridup€ribunal de Justica ou do

Supremo Tribunal Federal”.

Todas estas alteragfes legais possuem um denomgwadam: a oportunidade de um
grande numero de feitos termine nas instanciamanids, impedindo assim que possam
ingressar nos Tribunais Superiores, desafogandososo consequéncia. Por esta razao

preconiza Rodolfo de Camargo Mancuso:

Em suma, uma Corte Superior, para ofertar uma stspaodiciaria de

gualidade (que a nosso rigor deve preencher estpsisitos: ser justa,
juridica, econbmica, tempestiva e razoavelmenteigwel), necessita de
certos filtros e elementos de contencdo porquesadrario, ou bem néo
conseguira gerir a quantidade de processos qua afleem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicianalbem acabara
ofertando resposta judiciaria de massa, com ewedaejuizo para os valores
seguranca e justic.

2 |bid., p. 95.
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Até aqui muito falamos sobre o0 surgimento, seuesgp no regramento patrio, bem
como as consequUéncias que tal recurso acarretonosso ordenamento juridico. Faz-se
mister entendermos o mecanismo desta ferramerda, marticularidades processuais e seu

processamento. E do que passaremos a nos ocugapitao que se segue.
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2 DOS REQUISITOS E DA PROCEDIBILIDADE DO RECURSO

EXTRAORDINARIO
2.1 Da subsidiariedade do Cédigo de Processo Cimib Processo do Trabalho

Prescreve a Consolidacdo das Leis do Trabalho (@L$gguinte: “Art. 769. Nos
casos omissos, o direito processual comum ser& futisidiaria do direito processual do

trabalho, exceto naquilo em que for incompativeh @ normas deste Titulo.”

Muito embora o Direito Processual do Trabalho eoh& uma legislacdo enxuta, de
acordo com o dispositivo acima mencionado é nedespde o aplicador do direito recorra ao

Direito Processual Comum, vez que suplementarnenteizado pela referida norma.

Primeiramente, cumpre salientar que o institutsulssidiariedade tratada no presente
artigo da CLT é o fendbmeno que ocorre quando algutro instituto pode ser invocado para
suprir lacunas, assim e de acordo com tal dispostomente quando houver lacuna na lei
processual trabalhista, podera o intérprete recawedireito processual comum, isto €, ao

Cddigo de Processo Civil (CPC) e legislacdes catasl

Contudo, ndo basta apenas existir as lacunasauegso do trabalho para que seja
invocado o art.769 da CLT e aplicado o direito psstial comum. Assim para que as normas
do processo comum sejam aptas a supletividadeodegso do trabalho é necessario que haja

a compatibilidade entre as mesmas.

Neste sentido é o entendimento de Valentin Carrion

Ao processo laboral se aplicam as normas, inssitatestudos da doutrina
do processo geral (que é o processo civil), desde &) ndo esteja aqui
regulado de outro modo (“‘casos omissos”, “subsahaente”); b) n&o

ofendam os principios do processo laboral (“incdimp§; c) se adapte aos
mesmos principios e as peculiaridades deste proeethh; d) ndo haja

impossibilidade material de aplicacdo (institutostranhos a relacao
deduzida no juizo trabalhista); a aplicacdo ddtites ndo previstos ndo
deve ser motivo para maior eternizacdo das demani#as de adapta-las as
peculiaridades proéprias. Perante novos dispositilmprocesso comum, o
intérprete necessita fazer uma primeira indagag®: ndo havendo
incompatibilidade, permitir-se-ao a celeridadesingplificacdo, que sempre
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foram almejadas. Nada de novos recursos, novasalidades inuteis e
atravancadoras.

O direito processual se subdivide em processuadl perprocessual civil
(em sentido lato, ou ndo penal). As subespéciete d&® 0 processual
trabalhista,processual eleitoral etc. Todas as spdloées do direito
processual civil se caracterizam por terem em corautaoria geral do
processo; separam-se dos respectivos direitosimatgtireito civil, direito
do trabalho etc.) porque seus principios e insstutdo diversos. Sao
direitos instrumentais que, eles sim, possuem osmmg principios e
estudam os mesmos institutos. Os principios destodoramos do direito
ndo penal sdo os mesmos institutos. Os principotodos os ramos do
direito ndo penal sdo os mesmos (celeridade, addid simplicidade,
instrumentalidade, publicidade etc.), e os ingiguambém (relacado juridica
processual, revelia, confissdo, coisa julgada, wétx definitiva etc.).
Assim, do ponto de vista juridico, a afinidade dreitb processual do
trabalho com o direito processual comum (civil, gemtido lato) € muito
maior (de filho para pai) do que com o direito dibalho (que € objeto de
sua aplicagdo). Assim acontece com o cirurgidcstiamago, cuja formagéo
principal pertence a clinica cirargica, mais do @uelinica médica, que
estuda o funcionamento e tratamento farmacolégcuele 6rgéo.Isso leva
a conclusdo de que o direito processual do trabadooé autbnomo com
referéncia ao processo civil e ndo surge do diredterial laboral. O direito
processual do trabalho ndo possui principio proptgum, pois todos os
gue o norteiam sdo do processo civil (oralidadericade etc); apenas deu
(ou pretendeu dar) a alguns deles maior énfasieeré principio de “em
davida pelo misero” ndo pode set levado a sérig,[3@ se tratar de davida
na interpretacdo dos direitos materiais, sera umestgo de direito do
trabalho e ndo de direito processual. E, se sartddste, as duvidas se
resolvem por outros meios: 6nus da prova, plaid#dude, fontes de
experiéncia comum, pela observacéo do que ordimarite acontece (CPC,
art. 335) ou contra quem possuia maior facilidegl@rdvar etc. Principios
processuais (art. 765/1 a%).

Desta forma e considerando todo o acima expo&tesevque havendo lacunas no
Direito Processual do Trabalho é perfeitamentecapdil o Direito Processual Civil comum
(artigo 769 da CLT), desde que obedecidos algunsigitos como é o caso por exemplo da
compatibilidade entre as normas e procedimentosimAsao longo de toda a explanacéo da
presente monografia, muito se observara quantoitagbes do Direito Processual Civil
comum, vez que a préopria CLT autoriza que aquatasias sejam aplicaveis ao Processo do

Trabalho.

2.2 Definigbes

23 CARRION, Valentin.Comentarios & Consolidacdo das Leis do Trabaé@o Paulo: Saraiva, 2009, p. 584-
585.
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O vocéabulo recurso provém do latim “recursus”, csignificado é curso retrogrado,
caminho para tras, volta, revelando assim a exim ido instituto juridico, isto € nova
compulsacao das pecas dos autos para averiguagkistincia de algum defeito na deciséo

causadora da insatisfacdo do recorrente.

Isto porque, o juiz como todo homem néo esta asdat falhas e das imperfeicdes
humanas, as quais podem ensejar a prolacdo dedekeciefeituosas, sendo necessario
conceder ao jurisdicionado insatisfeito com a @i jurisdicional a possibilidade de
submeter a decisdo que considera viciada a ap&ecthproprio juiz que a proferiu ou, como
ocorre em regra, ao crivo de um 6rgao colegiadgposiho por magistrados mais experientes,

eliminando ou ndo eventuais equivocos constant@dghuo.

Na terminologia juridica, o vocabulo recurso apnég dois significados, sendo eles:

amplo e estrito.

Em sentido lato, recurso é todo remédio juridiomepssual que pode ser utilizado
para proteger direito que se supde existir, aoopgse em sentido estrito o recurso é o
remédio juridico voluntario que pode ser utilizasla prazo peremptorio pelas partes, pelo
Ministério Publico e até por terceiro prejudicadpio a ensejar a reforma, a cassacao, a
integracdo ou o esclarecimento de decisado jurtsaitj por parte do proprio julgador ou de
tribunalad quemdentro do mesmo processo em que foi langcado rmupoiamento causador

do inconformismo.

O recurso serve para uniformizar a aplicagao dtdj a fim de que nao haja julgados
antagobnicos diante de casos idénticos, pois codaon@tureza humana ndo se conformar com
a decisdo que beneficia o adversario seria ilogio® julgados que estivessem nas mesmas

situacoes tivessem decisdes conflitantes umas sauteas.
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Dai a conveniéncia de proporcionar ao inconformeidom remeédio juridico capaz de
tornar insubsistente a decisédo causadora da satsfagéo, evitando assim inconformismo ao

jurisdicionado.

Importante salientar que 0s recursos permitenviad&e dodecisumpelo tribunalad
quem com a materializacdo do principio do duplo graujutisdicdo, ou, o reexame pelo

proprio juiz prolator da deciséo, quando ha azagho do principio do duplo exame.

Contudo, a busca da justica pelo jurisdicionadomfiormado nédo pode se prolongar
ao longo do tempo, pois em um determinado instant®nflito de interesses deve ser

solucionado.

Por fim, cabe analisar a natureza juridica do ss;usendo necessario salientar que

inicialmente ndo héa entre os doutrinadores unamidadicerca de sua natureza juridica.

Ha duas correntes que identificam a sua naturezaingeira corrente considera o
recurso verdadeira acdo autbnoma, diversa daquelaleu ensejo a formacao do processo
em que foi proferida a deciséo recorridasegunda corrente considera o0 recurso como mera
extensdo do proprio direito de acdo exercido negsso em que foi prolatadodecisum

causador do inconformismo.

A segunda corrente é a prestigiada pela doutridapsiez que o entendimento € de
que a interposicdo de recurso ndo conduz a ingfmrde novo processo, mas ocasiona

apenas o seu prosseguimento iniciado com a propasia acao pelo autor.

Também necessario ressaltar que sob outro prismegcorso configura 6nus
processual, tendo em vista que o legitimado podermer se assim desejar, porém se néo o
fizer, o decisumadverso subsistir4, com prejuizo aquele que stomrpau com a decisdo

contréria.
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Por fim, duas teses subsistem na doutrina brasiledbre a natureza juridica do
recurso: a primeira € a de que 0 recurso consiitai continuacéo do direito de acao exercido
no processo no qual fora proferida a deciséo riglegre a outra € a de o recurso é considerado

onus processual.
2.3 Dos requisitos de Admissibilidade

Os requisitos de admissibilidade sdo também codbgccomo “pressupostos de
admissibilidade” ou ainda como “condi¢cdes de adimigtade”, sendo 0os mesmos as
exigéncias legais que devem estar satisfeitas guagao 6rgéo julgador possa ingressar no

juizo de mérito do recurso.

Os escritores contemporaneos classificam os iempligle admissibilidade em
intrinsecos e extrinsecos, sendo os primeirosioglados a existéncia do direito de recorrer e

o ultimo referido diz respeito ao exercicio daquikfeito.

Integram o grupo dos requisitos intrinsecos: dneabto, a legitimidade recursal, o

interesse em recorrer e a inexisténcia de fatosditipos ou extintivos do direito de recorrer.

Importante salientar que a doutrina classica thadtal divide os pressupostos de
admissibilidade em objetivos e subjetivos, sendoaque difere um critério do outro € que a
legitimidade e o interesse em recorrer Sdo pressopaubjetivos, ao passo que no critério

contemporaneo tais requisitos estao elencadosegassitos de admissibilidade intrinsecos.

A escolha da classificagdo moderna n&o implica atesderacdo da classificagcéo
tradicional, até mesmo porque muitos doutrinadaiaga preferem a tradicional além de
haver certa correlagéo existente entre as duasifelagbes diferenciadoras dos requisitos de

admissibilidade.

2.3.1 Cabimento
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Em decorréncia do Principio da Legalidade as pagigando insatisfeitas com a

sentenca do Juizo “a quo” tém direito a interpasd@recurso que estiver previsto em lei.

E sabido que no processo do trabalho, os receetuseis estio elencados no artigo
893 da CLT, a saber: Embargos (I), Recurso Orain@dh), Recurso de Revista (lll), Agravo

(V).

Importante salientar que no processo do trababgaliéavel o Recurso Extraordinario
objeto deste trabalho, no entanto, ndo ha expmesésdo do cabimento deste recurso na

CLT, mas na Constituicdo Federal de 1988 (CF).

O requisito do cabimento de qualquer recurso bstwmkem que ser aquele adequado
a obtencédo do resultado pretendido, por esse métiywe o cabimento também é conhecido

por adequacéo. O ato a ser impugnado deve ensapmi@escolhido pelo recorrente.

Neste sentido:

E preciso que o ato impugnado seja suscetivel, es®, tde ataque. No
exame do cabimento, devem ser respondidas duasnp@sga) a decisao €,
em tese, recorrivel? b) qual o recurso cabivelraoesta decisdo? Se se
interpde o recurso adequado contra uma decisaorirgdp vence-se esse
requisito intrinseco de admissibilidade recursah Buma, o cabimento

desdobra-se em dois elementos: a previsdo legalredarso e sua

adequacdo: previsto o recurso em lei, cumpre varie ele € adequado a
combater aquele tipo de decisdo. Se for positiesposta, revela-se, entao,
cabivel o recurs®d.

Como muitos direitos trabalhistas estédo previsi$ropria Constituicdo Federal, é
perfeitamente possivel interposicdo de Recursaabrdmario dirigido ao Supremo Tribunal

Federal veiculando matéria constitucional.

O Supremo Tribunal Federal é considerado 6rgaamuago Poder Judiciario, sendo
que sua funcéo basica é de exercer a guarda dditGigas Federal, permitindo também a

integridade do direito nacional, suas decisdesgam forte repercussao politica vez que esta

2 DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo José Caraeaia.Curso de Direito Processual Civil. ed.
Salvador: Jus Podivm, 2009, p. 45.
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no mais elevado grau na estrutura jurisdicionaBdsil, tendo as leis infraconstitucionais o

dever de obedecer a Constituicdo Federal.

Conforme anunciado pela Constituicdo Federal @8 18rtigo 102), 03 (trés) séo as
formas de atuacdo do Supremo Tribunal Federal:Jd)a as causas no campo de sua
competéncia originaria, conforme prescreve o intido art. 102 da Constituicdo Federal de
1988; 2°) Julga em Recurso Ordinario, conforme régsco inciso Il do art. 102 da CF/88 e
3°) Julga em recurso extraordinario as causas idasidem uUnica ou Ultima instancia,

conforme prescreve o inciso Il do art. 102 da GF/8

Inicialmente cabe tecer algumas consideracfesspeite das decisdes de Unica
instancia e dltima instancia, conforme se veriéibaixo:

Decisdes de Unica instancia séo, por exemplo: {ajegisbes da SDI do
TST em acado rescisoria ou mandado de segurancaoupeténcia

originaria; (b) as decisfes unanimes da SDC de eté#mpia originaria em

dissidios coletivos; (c) as decisdes da SDC em sdmdle seguranga e
acao rescisoria de competéncia originaria.

Decisdes de ultima instancia séo, por exemplogaisdes: (a) do Pleno do
TST, que julgam a inconstitucionalidade de lei tmido Poder Publico; (b)
em embargos na SDI; (c) nos embargos infringentgagos pela SDC; (d)
unanimes em recurso ordinario em dissidios coleinaSDC etc.

As decisbes trabalhistas passiveis de recurso oedindrio sdo as

proferidas pelas Turmas, Secdo de Dissidios Ingtdou Coletivos e do
Pleno do TST, sendo em relacdo a este Ultimo aam@edo da

constitucionalidade ou n&o das leis. No processdralmalho, o recurso
extraordinario é interposto contra a ultima decigfioferida no TST,

geralmente de embarg%ss.

Muito embora o Supremo Tribunal Federal possisaftménas de atuacédo, sera tratada
apenas a ultima delas, isto €, as hipéteses ensejige cabivel o Recurso Extraordinario.
Assim, o inciso Il do artigo 102 da ConstituicdedEral prevé as hipéteses em que sera

cabivel o Recurso Extraordinario, nas causas diEsdim Unica ou Ultima instancia, sao elas:

1°) quando a deciséo recorrida contrariar disposita Constituicdo Federal.

% MARTINS, Sérgio PintoDireito Processual do Trabalh®&o Paulo: Atlas, 2010, p. 465.
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Nesta hipétese é importante salientar que coatratispositivo da Constituicao
Federal significa que a decisdo recorrida deventdronorma constitucional expressamente
apontada diretamente, sendo que a referéncia gar&iofensa a Constituicdo néo legitima o

recurso.

O STF editou a seguinte Sumut8amula 284 do STF: E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundaagdio ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia”.

Assim sendo, o recurso extraordinario sO seravehlpiesta hipétese, se a deciséo
recorrida contrariar expressamente dispositivo das@tuicdo, no entanto, faz-se necessario
que a fundamentagdo da decisdo recorrida permigxata compreensao do dispositivo

violado.

2°) quando a decisédo recorrida declarar a indonginalidade de tratado federal ou

lei federal.

Esta hipdtese de cabimento trata-se de caso d¢iveede vigéncia da norma federal,
mediante a declaragéo de sua inconstitucionaligaategue o Tribunal ou juizo recorrido, ao

afastar a aplicacdo da lei federal ou inconstinalicevidente, deixa de aplica-la.

3°) quando a decisao recorrida julgar valida leato de governo local contestado em

face da Constituigdo Federal.

Afirmando-se a validade de lei ou ato de goverogall contrariado em face da
Constituicdo Federal, a decisdo recorrida estasdtaafdo a aplicagdo da Constituicdo,

podendo ser inconstitucional, dai ser cabivel arsgcextraordinario.
4°) se a deciséao recorrida julgar lei local caatts em face de lei federal.

Neste sentido, vale tecer algumas consideragodes:
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De acordo com a redacdo anterior da alinea b dsoirit do art. 105 da
CF, cabia ao STJ o julgamento de recurso espeoigtac decisdo que
julgasse valida lei ou ato do governo local coastem face de lei federal.
A lei local pode ser estadual ou municipal, abradgeleis, decretos,
regulamentos etc. O ato de governo local pode sdicado por agente
publico estadual ou municipal, como, por exemployegnador, prefeito,
secretario de governo etc.

Com a alteragéo, o STJ continua tendo competéac@a@recurso especial
guando a decisao julgar valido ato do governo looatestado em face de
lei federal. Isto porque, nesse caso, ao julgade&@to do governo local, a
decisdo viola a lei federal, o que, por si s6nge@ recurso especial, sendo
do STJ a funcéo de zelar pelo cumprimento dagdderais.

Quando, porém, a decisao julga valida lei localtestada em face de lei
federal, o problema pode n&o ser simplesmente ala¢é@o a lei federal,
como poderia parecer mediante uma simples leitaradidpositivo. A
situacdo pode ser de violacdo a CF, pois é a Quigdth que define a
competéncia legislativa e, se o Estado ou o Muioicguita norma de
desobediéncia ao comando constitucional, trateesafrdnta & CF e ndo a
lei federal, como ja vinha sendo defendido pelatrittal antes mesmo da
EC. Desse modo, o recurso adequado para a argiec@olacdo a CF € o
recurso extraordinario, sendo o STF, na qualidaguhrdido da CF, o
competente para o julgamento deste.

Entretanto, nem sempre a decisdo que julga vatidimdal contestada em
face de lei federal implica violagdo a CF. Comanadiu o Min.Sepulveda
Pertence, no julgamento do RE 117.809 , pode aushfo reduzir-se a
interpretacdo da lei federal e da lei local parbesade sua reciproca
compatibilidade. Nesse caos, estamos diante de&dguésderal e ndo de
guestao constitucional.

(-..)

Entendemos que, se o0 ato do governo local estivetafio em lei local e
esta conflitar com a lei federal, estaremos didetguestdo constitucional,
sendo cabivel recurso extraordinario para o STEmMAdisso, pode ocorrer
de o ato local ser realmente valido, tendo a ldefa sido editada em
desobediéncia a CF, hipétese em que havera umeprabde competéncia
legislativa, logo, questédo constitucional, sendmiiém, cabivel o recurso
extraordinario. Desse modo, pode-se afirmar queetagdo a hipdtese de
ato do governo local em confronto com lei fedesgbroblema permanece,
sendo cabiveis em tese os recursos especial erelitid@io, dependendo da
alegacao feita.

Vemos, portanto, que a alteracdo da CF foi feita ocobjetivo de corrigir
a apontada impropriedade, mas, para ser precigesid@eer distinguido as
duas situacdes — questao constitucional (competéeisiativa prevista na
CF) e questdo federal (compatibilidade entre doeal e a lei federal).
Desse modo, como resolver o problema? Em razdowanedacdo da CF,
pode-se dizer que sempre que a decisdo julgarMélitbcal contestada em
face de lei federal, cabe recurso extraordinaria paSTF? Ou a situacdo
descrita na alinea d do inciso Il do art. 102 pedsejar tanto recurso
extraordinario quanto recurso especial? Admite-apl@acéo do principio
da fungibilidade para que o recurso extraordin&eéfa recebido como
especial se a questao for federal e ndo constitaléio

Podemos afirmar que foi exatamente essa divergédoiapassado,
admitindo-se ora recurso especial ora recurso@xiirgario , que motivou a
reforma do art. 102 da CF pela EC n°® 45/2004. Heteos, pois, que, a
partir da EC n° 45/2004, sera, em regra, cabiweirse extraordinério para
impugnar as causas decididas em Unica ou Ultim@&nas, quando a
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decisédo recorrida julgar valida lei local conteat&in face da lei federal,
pois, em geral, a discussao envolve questdo aatistial (competéncia
legislativa). Vale dizer, ficaria esvaziada a refarse a migracdo de parte
da letra b do inciso Il do art. 105 da CF paraaanalinea do inciso Il do
art. 102 da CF fosse entendida apenas como quedtdoacerto
topografico,com manutencdo da competéncia do STd @ discussdes
envolvendo a validade de lei local em face de delefal, como ja se
decidia.Entretanto, ndo se pode dizer que a dimergé&e outrora tenha
sido totalmente solucionada, pois, em algumas ¢dem ainda sera
possivel arglir violagdo a lei federal por meiordeurso especial para o
STJ (art. 105,11, a da CF). Conclui-se assim, Qu8TF é o competente
para essas questfes que envolvam, repita-se, whemimento da validade
da lei local em face da lei federal, sempre quetaiou indiretamente a
guestado envolver problema de competéncia congtitatd®

Assim sendo, deve-se haver atencdo especial alesta hipotese de cabimento do

Recurso Extraordinario, tendo em vista que o probl@eem sempre pode ser simplesmente

de violacdo a lei federal, mas pode ocorrer vi@ag&Constituicdo hipotese em que seria

cabivel o recurso extraordinario e ndo o recurpea@al.

Desta forma, cada hip6tese de cabimento do re@xsaordinario, deve ser muito

bem analisada, vez que se trata de recurso extrem@rdelineado, especificado pela propria

Carta Magna.

2.3.2 Legitimidade para recorrer

O requisito de

admissibilidade da legitimidade pa@orrer consiste na exigéncia de

gue O recurso seja interposto por aquela pessopagsei o poder de recorrer.

Neste sentido:

Aquele que teve uma sentenca que lhe foi desfaghrae todo ou em

parte, poderd recorrer. Dessa orientacdo, ha aego@scia da lesividade
para recorrer. Nado é a sucumbéncia, entretantdegitgna o recurso, pois,
em caso de revelia o réu nada pede, podendo redardecisdo que Ihe for
desfavoravel. E preferivel, entdo, se utilizar daresséo, vencido, total ou
parcialmente, porém, ndo se pode falar em prejddjoasto que ninguém €
prejudicado com a decisdo, mas, sim, ventido.

%6 MIRANDA, Gilson Delgado; PIZZOL, Patricia MirandRecursos no Processo Civil. ed. S&o Paulo: Atlas,

2008, p. 123-126.

2’ MARTINS, op. cit., p. 411.
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Disp&e o art. 499 do Cédigo de Processo €igilie séo legitimados a recorrer & parte

vencida, o terceiro prejudicado e o Ministério Rl

Quanto a legitimidade para recorrer das partesgue se tecer que as partes séao
aquelas que compdem os poélos ativo e passivo dgareljuridica processual, ou seja:

Reclamante e Reclamado, mesmo sendo este Ultimb rev

O preposto por ndo ser parte no processo ndo doeeorrer, tendo em vista que sua
funcdo é apenas a de substituir o Empregador rnéareig nos termos do 8§ 1° do art. 843 da
CLT?: E facultado ao empregador fazer-se substituss getente, ou qualquer outro preposto

que tenha conhecimento do fato, e cujas declaratiagardo o proponente.

Também ha que ser ressaltado que mesmo quandbossapivo e passivo da relacéo
juridica processual sdo ocupados por mais de usso@geisto €, no caso de litisconsortes,

todos eles possuirdo legitimidade recursal indaicha qualidade de parte.

Neste sentido & o entendimento:

Quanto ao réu, tem legitimidade para recorrer adénmo quando revel,
conforme se infere do correto enunciado n.12 dauBimio Tribunal de
Justica do Rio Grande di SUD prazo recursal para o réu revel corre
independentemente de intimac¢do, a partir da pubficada sentenga em
audiéncia em Cartorio.

Quando os pdlos ativo ou passivo da relacdo jarigicocessual séo
ocupados por mais de uma pessoa, todos os liteteasém legitimidade
recursal individual na qualidade de parte. Tante goaput do artigo 509
estabelece que o “recurso interposto por um déscditsortes a todos
aproveita, salvo se distintos ou opostos os sdassses. Com efeito, em
caso de litisconsorcio unitario, o recurso intetpgsor apenas um dos
litisconsortes a todos aproveita, salvo se disdintou opostos 0s seus
interesses.” Com efeito, em caso de litisconsoronitario, 0 recurso
interposto por apenas um dos litisconsortes tamémeficia o outro, em
razdo da impossibilidade de solucbes juridicas géniaas para o0s
litisconsortes unitarios. E o que ocorre no julgatmede procedéncia em
acao rescisoéria movida pelo Ministério Publico cemharido e mulher, os
guais obtiveram, em acéo anterior, a declaracauutidgade do casamento
em razdo de conluio com fraude a lei. Ainda quents recurso seja
interposto apenas por um dos cOnjuges, ndo ha comferir tratamento
diverso na hipétessub examine O Provimento do inconformismo de um
dos litisconsortes também alcanca o outro, em rdadmatureza da relacéo

28 | ej n° 5869 de 11 de Janeiro de 1.973.
2 Decreto — Lei n° 5.452 de 1° de Maio de 1943.
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juridica, marcada pela impossibilidade da exis&de solucdes diferentes.
N&o h& como preservar a sentenca rescindenda kdadeudo casamento
somente em prol do litisconsorte recorrente, n® aes provimento do
inconformismo. A extenséo do julgamento em relagioutro litisconsorte
€ indispensavel para a subsisténcia do matrimédmseespectivos direitos
e deveres.

Se é certo que o recurso de um litisconsorte beaedi outro quando ha
litisconsércio unitario, 0 mesmo ndo ocorre na tEpé de litisconsorcio
simples Com efeito, enquanto o caput do artigo 559 rewgla no
litisconsércio unitario o recurso de um favoreae mesmo aquele que néo
recorreu, tal ndo ocorre no litisconsorcio simpéeg, relacdo ao qual incide
a regra inserta no artigo 48 do Cadigo de Proc€ssb “ Salvo disposicao
em contrério, os litisconsortes serdo consideradns,suas relacbes com a
parte adversa, como litigantes distintos; os atogseomissfes de um né&o
prejudicardo nem beneficiardo os outros”.

A regra da personalidade do recurso do litiscoms@&itnples entretanto,
pode ser afastada, como bem revela o proémio gwiprartigo 48:Salvo
disposi¢do em contraria”A proposito da excecgédex vi do paragrafo unico
do artigo 509 do Codigo de Processo Civil, as @dsfesomuns aos
litisconsortes devedores solidarios também berafids que deixaram de
recorrer: “Havendo solidariedade passiva, 0 recurso interpogior um
devedor aproveitara aos outros, quando as defepastas ao credor Ihes
forem comum”.Tal concluséo é reforcada pelo artigo 281 do Co@iydl

de 2002: “ O devedor demandado pode opor ao celexcecdes que |lhe
forem pessoais e as comuns a todos; néo lhe afmogei as excecgdes
pessoais a outrco-deveddl. Em resumo, se comum a defesa em prol dos
devedores solidarios, o recurso de um favoreceeamaid; 0 mesmo nao
ocorre quando a defesa é pessbal.

Ha que se salientar que como os sindicatos pogi@raiareclamacdes trabalhistas,

por forca do comando emanado do art. 839, a, da Blréclamacédo podera ser apresentada:

a) pelos empregados e empregadores, pessoalmentegroseus representantes, e pelos

sindicatos de classe que também terdo legitimigade recorrer, em determinadas situacfes

como substitutos processuais e até mesmo em dissilditivo.

Lembrando que caso ndo exista sindicato reprdsenida categoria econémica ou

profissional, as federacdes poderéo ingressar saag@es e na auséncia destas, as respectivas

confederacdes, sendo que por analogia Obvia seeamas podem ingressar com as agdes

também poderao recorrer por assim estar previspodmia CLT (art. 85%7).

% SOUZA, Bernardo Pimentelntroduc&o aos Recursos Civeis e a Acédo Rescisbriad. S0 Paulo: Saraiva,

2008, p. 40-42.

%1 Art. 857. A representacéo para instaurar a ingiéem dissidio coletivo constitui prerrogativa @asociagdes
sindicais, excluidas as hip6teses aludidas n®%6t. quando ocorrer suspenséo do trabalho.
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Quanto ao terceiro prejudicado ha que se falar @uerceiro é aquele que nao

participa do processo.

Neste sentido:

Terceiro é aquele que, até entdo, ndo particippradeesso. O recurso de
terceiro € uma modalidade de intervencdo de terceirterceiro, com o
recurso, passa a fazer parte do processo. Cumpercairo demonstrar o
nexo de interdependéncia entre o seu interessentdevii e a relagdo
juridica submetida a apreciacgéo judicial (8§ 1°, 498, CPC). SO se admite
0 recurso de terceiro juridicamente prejudicaddef@eiro prejudicado ha
de ser titular ou da mesma relacéo juridica didautu de uma relagéo
juridica conexa com aquela deduzida em juizo. Reddizer que todos
agueles que, legitimados a intervir no processo,onfizeram, salvo o caso
da oposicao, podem recorrer. O litisconsorte nécesado-citado também
podera recorrer.

O prazo para recurso de terceiro € o mesmo de ppded a parte,
iniciando-se nho mesmo momento, inclusive: a data imdmacao.
Exatamente porque é terceiro, ele ndo é intimagoazo para o seu recurso
conta-se da data em que a parte foi intimada.

O recurso de terceiro também deve ser “preparastiiré o preparo como
requisito de admissibilidade do recurso, ver iteaism frente). A regra esta
clara no texto do 8§ 3° do art. 6° da Lei 11.63672@@ie cuida do regime de
custas perante o STJ: “O terceiro prejudicado guerrer fara o preparo do
seu recurso, independentemente do preparo dossoscque, porventura,
tenham sido interpostos pelo autor ou pelo’7éu.

Verifica-se que todas as regras referentes aasses; aplicam-se aos terceiros
prejudicados, inclusive o inicio da contagem dazereecursal, isto é, na data de intimacao,

devendo ser o mesmo preparado conforme se vedfioars adiante.

A CLT em seu artigo 898, assim dispde: “Das desgiroferidas em dissidio coletivo
que afete empresa de servico publico, ou, em gemrlgaso, das proferidas em reviséo,
poderdo recorrer, além dos interessados, o Présidin Tribunal e a Procuradoria do

Trabalho”.

Desta forma, verifica-se que no processo do thablad expressa mencgéo aqueles que
poderdo recorrer, vez que sao considerados, ouomeitios como terceiros prejudicados,
aplicando-se a eles as mesmas regras atinentescawsos para as partes na relacao juridica

processual.

%2 DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p. 49-51.
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Por ultimo, com relacao a legitimidade para rezrodo Ministério Publico, é sabido
que tal 6érgéo nos termos do art. 83, VI da Lei Cempntar n°® 75/93, atua tanto como parte

como fiscal da lei.

Assim o Ministério Publico possui legitimidade @aecorrer seja quando atua como
parte ou como fiscal da lei, nas hipoteses em wjgar necessario, podendo a Procuradoria

do Trabalho recorrer quanto atue como representienitecapazes ou de indios.

Neste sentido, é o entendimento:

O Ministério Publico do Trabalho, de acordo comnmeiso VI do art. 83 da
Lei complementar n® 75/93, pode recorrer das desigia Justica do
Trabalho, quando entender necessério, tanto noegsos em que for parte,
como naqueles em que oficiar como fiscal da leisids 0 Ministério
Publico s6 podera recorrer quando for parte nogase ou quando oficiar
como astus legisquando julgar necessario, sendo que em outraschkigs
ndo poderd. Podera a Procuradoria do Trabalhorezaguanto atue como
representante de incapazes ou de indios. O §&%.d®® da Lei n° 7.701/88
estabelece que formalizado o acordo pelas partedligstdio coletivo e
homologado pelo Tribunal, ndo cabera qualquer sec@walvo por parte do
Ministério Publico, quanto a questdes estabeleaidasentenca normativa e
gue ndo sao previstas em lei, como, por exemphkst§as que sdo passiveis
de acordo ou convencdo coletiva, como cesta basdesrefeicdo e que
ndo podem ser interpostas por meio do Poder Naronala Justica do
Trabalho. O recurso do Ministério Publico tambéndgré ter por objeto
direitos indisponiveis, como os da Fazenda Publigevendo violacdo do
ordenamento juridico, havera outra hipétese dersecdo Ministério
Publico, como de clausulas de dissidio coletivo gue € prevista
contribuicdo confederativa, que nem sequer € det@bla em lei, como
também para adequar as clausulas normativas acsdprées normativos
da SDC do TST. O § 5°do art. 7° da Lei n® 7.70Inierao Ministério
Publico recorrer de decisdo que homologa acordzada pelo Tribunal
do Trabalho, justamente quando uma clausula sej@aci@ a Constituicéo,
a lei ou a orientacao jurisprudencial predominawotd ST>?

Importante salientar que quanto ao prazo parapos&gdo de recurso, 0 Ministério
Publico possui prazo duplicado por forca do comaedwmnado do art. 188 do CPC:
“Computar-se-a em quadruplo o prazo para contestan dobro para recorrer quando a parte

for a Fazenda Publica ou o Ministério Publico”.

Tal duplicacdo do prazo recursal ocorre tanto doanMinistério Puablico atua como

parte ou como fiscal da lei, iniciando-se a contage prazo ministerial no primeiro dia Util

3 MARTINS, op. cit., p. 411.
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apds a intimacdo pessoal exigida pelo § 2° d®2ag.do CP&', in verbis “A intimacdo do

Ministério Publico, em qualquer caso, sera feitsspalmente”.
2.3.3 Interesse em recorrer

No que diz respeito ao interesse em recorrer dgiink@dos a ajuizarem recurso

extraordinario, faz-se necessaria a analise deakigéncias: a utilidade e a necessidade.

O recurso € util se ele trouxer alguma vantagegm alaquela gerada pela decisédo
impugnada para o legitimado e necessario se os@dar a unica via processual a obtencéo
do beneficio almejado e mais vantajoso e obtengaeeixame da decisdo impugnada pelo

legitimado.

O interesse recursal pode ser resumido comoidaad do provimento jurisdicional
pleiteado, bastando para a compreensdo deste iteqgise exista a necessidade e a

adequacéo.

Neste sentido:

O exame do interesse recursal segue a metodologéxame do interesse
de agir (condicdo da acdo). Para que o recurs@dsjessivel, € preciso que
haja utilidade — o recorrente deve esperar, em jtef® julgamento do

recurso, situagdo mais vantajosa, do ponto de prstéco, do que aquela
em que o haja posto a decisdo impugnada — e ngéadssi que Ihe seja
preciso usar as vias recursais para alcancar dgétivo. Costuma-se

relacionar o interesse recursal a existéncia densiéncia ou gravame. E
preciso ter cuidado com a afirmacdo. Terceiro niourabe, exatamente
porque é terceiro, € nem por isso estd impedidaederrer, o autor,

vitorioso no pedido subsidiario (art. 289 do CR&)de recorrer para obter
o pedido principal. A nogdo de interesse de recd@nmais prospectiva do
gue retrospectiva: “a énfase incidira mais sobrgue é possivel ao
recorrente esperar que se decida, no novo julg@andatque sobre o teor
daquilo que se decidiu, no julgamento impugn&do.

Necessario que ocorra além da sucumbéncia, queciadd impugnada tenha sido
desfavoravel, total ou parcialmente a parte ou panhas as partes. Nesta hipbtese o(s)

recorrente(s) ndo pode obter tudo aquilo que pdeter poderia ter obtido com o

** Lei n° 5869 de 11 de Janeiro de 1.973
DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p.51.

35



pronunciamento jurisdicional. Desse modo, se asdecfor favoravel a um ou a ambas as
partes, ndo ha interesse em recorrer, estandopeesg@enas esse requisito se o favorecimento

tenha sido apenas em parte da decisdo recorrida.

Além do prejuizo que a parte deve sofrer, aindasspja de parte da decisado recorrida
€ preciso que o recorrente ndo disponha de outrio efecaz para obter o resultado

pretendido, isto €, a reforma, anulacéo, esclartion

Este requisito ainda trata de outras situacoesx@alranscritas:

Devera o terceiro demonstrar que tem interesserpeogrer. Declara o § 1°
do art. 499 do CPC que o terceiro devera “demangtranexo de
interdependéncia entre o0 seu interesse de intervir relagdo juridica
submetida a apreciacéo judicial”. Esse interessede&era ser meramente
econdmico, mas juridico, demonstrando que a semtére trouxe uma
situacdo juridica desfavoravel, como ocorreria casos de intervencdo de
terceiros. Nesse ponto, a Sumula 82 do TST é darsentido de que “a
intervencdo assistencial, simples ou adesiva, soéadéissivel se
demonstrado o interesse juridico e hdo meramertrdéatco perante a
justica onde é postulada”. Mutatis mutandis, oregse de recorrer também
deverd ser juridico e ndo meramente econdémico.

O terceiro é aquele que ndo é parte ou deixou de sénh momento
anterior, mas que tem interesse juridico e nao memte econémico na
demanda. Exemplo de terceiro seria o0 assistentditi®sonsortes etc.
Assim, o fundamento do terceiro poder recorremgesmo que teria aquele
gue vai intervir como terceiro na lide, ou seja, pnajuizo juridico e ndo de
fato. Deve haver uma interdependéncia entre ogsdgerde terceiro intervir
no feito e a relacéo juridica objeto da apreciagéizial.

A Unido tem interesse em recorrer da sentenca oyae cbntribuicdes
previdenciarias, como ocorre nos acordos. O terenactrdo € irrecorrivel,
salvo para a Unido quanto as contribui¢cdes quedbedevidas (paragrafo
Gnico do art. 831 da CLT). A lei dispde que a Ursém o 6rgado incumbido
de cobrar judicialmente a contribuicao previdenaiaa execucao.

O perito ndo pode recorrer da decisdo que lheHotorarios, pois ndo é
parte. Exerce o perito um munus publico e o juanglo arbitra honorarios
esta praticando um ato administrativo. O perito pdde ser considerado
terceiro, mas auxiliar do juizo. Nao tem interegsélico na solucdo do
feito, mas meramente econémico, na fixacdo de kenerarios. Nao ha
interdependéncia na relacdo do perito e o interdgsdatervir no feito, ou
seja, na relagéo juridica que esta sendo discetidpiizo. O perito também
nao pode ser enquadrado como terceiro, na acepgd@egada pelo CPC,
como nos embargos de terceiro, nos casos de fisccio etc. Nao esta,
portanto, incluido dentro do pressuposto subjgiau@ recorrer.

O arrematante, segundo alguns, teria interesse emorrer, pois foi
prejudicado.

O vencedor também pode ter interesse em recorehjpdtese em que o
processo do autor foi extinto sem julgamento deitmépodendo a
reclamada interpor o recurso visando com que artabdetermine que o
juiz ingresse no meérito da acdo, rejeitando o medid autor. Caso
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contrério, o autor poderia ingressar com outra gg#&iulando 0 mesmo
pedido. A empresa também tem interesse em reapragrdo o juiz rejeita a

alegacao de prescricdo, pois nesse ponto houvenbéogia sua, mesmo
que 0 juiz posteriormente rejeite integralmenteedigio do autor. Esta

Gltima decisédo poderia ser modificada em grau derse e a empresa
poderia ficar prejudicada em relacdo a questdo rdacpcdo. Haveria

interesse do vencedor (autor) em recorrer quarsgmienca exclua do polo
passivo um dos litisconsortes, que era 0 mais w@wnomicamente. O
objetivo do autor em recorrer seria que nao ficassgdlo passivo apenas a
firma inidénea, mas também aquela que tem condieBesdmicas de

suportar a execucdo e com responsabilidade jurdizae a condenacib.

Assim sendo, o0 requisito do interesse recursak destar presente, havendo a
necessidade de que em cada caso em concretogeséifzado se o recurso é util, isto é, se o
recurso € apto a ensejar situacao mais vantajospel@ decisdo recorrida, bem como se o
recurso € necessario para obtencdo do resultatengido, conforme amplamente abordado

acima.
2.3.4 Tempestividade

O requisito da tempestividade diz respeito a quesoursos deverao ser interpostos no
prazo previsto na lei, sob pena de o recurso ndcosdecido por ser ajuizado fora do prazo
fixado em lei.

Preocupa-se o legislador em estipular um prazo pairsterposicao dos
recursos, a fim de que as demandas judiciais njwadenguem por um
periodo indeterminado. Assim como todos 0s outraggs existentes no
ordenamento juridico, sua finalidade é de propoari@os jurisdicionados
maior seguranca e estabilidate.

No caso dos recursos trabalhistas verifica-se guen@smos possuem prazo de 08
(oito) dias, no entanto, existem alguns recursas Itio estao previstos na CLT que possui
prazo diferenciado como € o caso do recurso espeaid recurso extraordinario de 15

(quinze) dias, além de possuir previsdo na ComngliduFederal conforme abordado acima.

Importante salientar que a tempestividade do secw verificada pela data do

protocolo, assim para aferir se 0 recurso € ou te&pestivo, basta que ele tenha sido

% MARTINS, op. cit, p. 412-413.
3" MIRANDA, Gilson Delgado; PIZZOL, Patricia MirandRecursos no Processo Civil. ed. S&o Paulo: Atlas,
2008, p.123-126.
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protocolado dentro do prazo legalmente previst@asy dentro de 15 (quinze) dias a contar

da publicacdo do dispositivo do acordao no orgamahfnos termos do art. 506 do CPC.

O art. 195 do CPC impde ao advogado restituirubssano prazo legal, devendo o juiz
mandar de oficio, riscar o que neles houver eserdesentranhar as alegacées e documentos
que apresentar. A devolucao tardia dos autos lévemete para a afericdo da tempestividade
do recurso, uma vez que se interposto dentro dmopfixado em lei, 0 mesmo sera
tempestivo.

Segundo a doutrina, os prazos podem ser divididog&) legais (fixados
expressamente na lei); (b) judiciais (fixados geia); (c) convencionais
(acordados pelas partes). Nao havendo prazo estateha lei e deixando
0 juiz de fixa-lo, aplica-se a regra do art. 185Qimligo de Processo Civil
(cinco dias)”.

E mais: (a) proprios (o descumprimento gera deagam processual para
o faltoso — quase sempre a preclusdo); (b) imprépie desatendimento
nao implica, em regra, conseqiéncias processusiavieaveis).

Os prazos ainda podem ser classificados em dibat@iperemptorios. Os
dilatorios permitem a alteracdo ou prorrogacéoggordo das partes ou por
determinagdo do julgador (ver art. 181 do CPC). g@semptorios,
outrossim, ndo comportam alteracdo ou prorrogdsfimg, prazos fatais e
que acarretam a preclusfo.

Em relacdo aos prazos recursais, pode-se dizeroguaesmos sdo legais — pois
previsto em lei, proprios — uma vez que se umapdakes ou ambas as partes, o terceiro
prejudicado e o Ministério Publico ndo recorrerecorcera desvantagem processual para
aquele que nao recorreu, gerando o instituto delys&o e peremptérios- ndo comportando
alteracdo ou prorrogacdo do prazo recursal, tendista que por tratar de prazo fatal a

perda do mesmo acarretara a preclusao.

Os prazos para os entes publicos, isto €, a FaZedllica, o Ministério Publico, as
autarquias e as fundacdes publicas (estas duasmsipor forca da Lei Federal n°® 9.469/97 —
art. 10) serdo computados em dobro, a teor ddld@&.do CPC. Assim como o0 prazo dos

recursos trabalhistas sdo de 8 (oito) dias, estes @acima mencionados terdo 16 (Dezesseis)

% MIRANDA; PIZZOL, op. cit., p. 24-25.
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dias para recorrer, exceto nas hipéteses do reegpmxial e extraordinario em que tais entes

terdo 30 (trinta) dias para recorrer.

s

Situacdo bastante comum e autorizada pela Lei rédled® 9.800/1999 é a
possibilidade de interposicdo do recurso por faglsi(fax) — sistema de transmissdo de
dados e imagens tipo fac-simile ou outro similat. (8°). Ndo acarreta nenhum prejuizo a
interposicéo via fax, uma vez que a parte estaiaatta a entregar os originais em cartorio,
no prazo maximo de 05 (cinco) dias contados da datéérmino do prazo que tinha que

praticar tal ato.

Informa a Sumula 385 do TST que cabe a parte carmprguando da
interposicao do recurso, a existéncia de feriadallou de dia util em que
ndo haja expediente forense, que justifique a @gagédo do prazo recursal.
Esclarece a Sumula 387: Il — A contagem do quingipdra apresentagéo
dos originais de recurso interposto por intermétidfac-simile comeca a
fluir do dia subsequente ao término do prazo retun®s termos do art. 2°
da Lei n® 9.800/1999, e ndo do dia seguinte agosigcdo do recurso, se
esta se deu antes do termo final do prazo; Ill e B tratando a juntada
dos originais de ato que dependa de notificacés, gparte, ao interpor o
recurso, ja tem ciéncia de seu 6nus processuakeagplica a regra do art.
184 do CPC quanto aties a quopodendo coincidir com sabado, domingo
ou feriado®®

Discute-se a interposicao por correio eletronicanédl) uma vez que se assemelha a
interposicéo por fax, no entanto, o Superior Tradude Justica (STJ) entendeu que o correio
eletrdnico ndo pode ser considerado similar acsfiaile, ndo admitindo a interposicao de
recurso por e-mail (AgedResp n°® 916.506/RN, Rel&fmistro Paulo Gallotti —DJ de

24.09.2007, p.289, 62 Turma STJ).

Contudo, esse néao foi o entendimento manifestaldoSegao de Dissidios Individuais
(SDI-1) do Tribunal Superior do Trabalho (TST), oat entendeu plenamente possivel a
interposicdo de recurso por correio eletrdnico, damentando-se na prerrogativa
constitucional da ampla defesa e na aplicacdo da®.@.800/1999, que tem carater geral e

alcancando o e-mail, condicionando a apresentag@oiginal no prazo de até 05 (cinco) dias

% MARTINS, op. cit., p. 401.
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apos o fim do prazo recursal, como ocorre comeaposicao de recurso com o fax (E-AIRR-

1.246/2002-079-15-41.2 do Relator Ministro LélionBes Corréa)

Este segundo entendimento ajusta-se ao que veno skfendido neste

Curso: o principio da inafastabilidade do contijolésdicional exige que

sejam suplantadas barreiras que impecam o conhacirdes recursos. E
bem verdade que h& ainda receio e temor quantoaticgrde atos

processuais eletrdnicos, justamente por imagingusenao se tem garantia
de utilizacdo de meios seguros que atestem a midedie dos atos

praticados. No caso, ndo parece haver tal riscatamente porque o
original deve ser apresentado em cinco dias, talocexige a Lei n°

9.800/1999, confirmando-se a autenticidade e redalde do recurso

interposto. Impde-se, enfim, perfilhar essa origddaministrada pelo TST,
de sorte que o recurso pode ser interposto posifaile ou por e-mail,

desde que apresentado o original em até cincoagiés o fim do prazo

recursal.

Lembre-se, ainda, que o mesmo STJ editou 0 enunni2d 6 da sumula da
sua jurisprudéncia predominante: “A tempestividdderecurso interposto
no Superior Tribunal de Justica é aferida pelostegyino protocolo da

Secretaria e nfo pela data da entrega na agéncare.°

Outra importante questéo a ser analisada no toeatempestividade dos recursos é

aferir se o recurso interposto antes do prazo, ét@antes da intimacdo da decisdo é

tempestivo.

O STF ja afirmou através do Al n° 375.124 de Rel&tinistro Celso de Mello, que o

recurso interposto antes do prazo é intempestigatu@o, o STJ no final de 2004 através do

ERESP n° 492.461, considerou possivel a interpmsi@@ recursos contra decisfes

monocraticas ou colegiadas antes da publicacdasldesisdes na imprensa oficial, tendo so

entdo em 2005 (STF, Pleno, AO 1133 AgR-AgR/DF, r#lin. Carlos Britto,

16.6.2005,publicada no Informativo n. 392, de 13d&7junho de 2005) o STF proferido

decisdo admitindo tempestivo recurso interpostesadi inicio da fluéncia do prazo.

Outra grande importante questdo € se em casaistrisortes representados por

advogados diferentes, sendo um deles excluidoat®eso na decisdo recorrida, conta-se ou

ndo em dobro em caso de litisconsorte diferent&IPB no verbete n° 641 da simula da sua

“ODIDIER JUNIOR; CUNHA, op.cit., p. 60.
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jurisprudéncia dominante ensina que: “Nao se centadobro o prazo para recorrer, quando

s6 um dos litisconsortes haja sucumbido”.

Por fim, e no que diz respeito ao sistema do pobointegrado o STJ através do

enunciado n°® 256 se manifestou que néo se apliesteasistema aos recursos dirigidos ao

STJ, apoOs a introducdo do paragrafo unico do dit.d®o CPC em que foi expressamente

autorizado a criacdo de protocolos descentralizadoSTJ modificou seu entendimento

permitindo a utilizacdo dos protocolos integradosjusive para recebimento do recurso

especial e extraordinario.

Em 23.02.2006, o Pleno do STF, por unanimidadeneleu, corretamente,
gue o sistema de protocolo integrado aplica-sestrigia extraordinaria,
reformando a decisdo do relator (que se retratug, ndo conhecera do
recurso por intempestividade (Al n. 507.874). Emond@e 2008, o STJ,
acolhendo os argumentos suscitados, decidiu pargaevo n. 256 da
sumula da sua jurisprudéncia predominante que,atte pos a Lei n.
10.352/2001, n&o tinha mais sentido (AgRg no Ag.§42SP, Rel.
originario Min. Francisco Falcdo, Rel. para acortifio. Luiz Fux, j. em
21.05.2008}"

2.3.5 Regularidade Formal e Representacao

A lei estabelece que cada recurso deve observansajyyessupostos que precisam ser

preenchidos. Assim, a lei exige a forma segundash@recurso deve se revestir.

Neste sentido:

A lei estabelece os requisitos formais que cadados recursos deve
observar, havendo, contudo, alguns pressupostos pyaeisam ser
preenchidos em geral: (a) devem ser interpostopetigdo perante o juizo
a quo(ressalte-se que o agravo de instrumento é irggrgbretamente no
juizo ad quem); (b) a peticAo deve vir acompanhdds razbes do
inconformismo, bem como do pedido de nova deciaéts.(514,524,525 e
541); (c) a peticdo devera conter, assim como gguetinicial, os trés
elementos da agao (trata-se o recurso, como @ofatle extensdo do direito
de acdo), quais sejam, partes, pedido ( de novadd¢ce causa de pedir
(razbes do inconformismo); (d) com relacdo as pateecessario observar
trés aspectos: a qualificacdo (desde que as pditesstejam devidamente
qualificadas nos autos), a demonstracdo do prejeizdo nexo de
causalidade entre o interesse em recorrer e acejacidica submetida a
apreciacéo judicial(§ 1° do art. 499).

“L|bid., p.57-58.

“2 MIRANDA; PIZZOL, op.

cit., p. 26.
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Desta forma, o recurso extraordinario deve obedacegularidade formal exigida
pela lei, devendo ser interposto por peticdo diegao juizo “a quo”, apOs deve vir
acompanhada das razdes do inconformismo e pedidaoode decisdo ou da reforma da

deciséo recorrida, deve vir especificado quem sguages a causa de pedir e os pedidos.

No tocante ao segundo requisito (Representacsalido que no processo do trabalho
por forca dos artigos. 791 e 839 da CLT, ndo h&aessidade da parte estar assistida por

advogado, podendo as mesmas exer@es postulandi

A Sumula 383, inciso | do TST revela ser inadmisina instancia recursal o
oferecimento tardio da procuracdo, uma vez quetexpiosicdo de recurso ndo pode ser

reputada ato urgente.

Se a parte pretende recorrer € necessario queeapgeecurso por advogado, devendo
0 mesmo estar devidamente representado atravéa®claragdo para esse fim, sob pena de o

recurso ndo ser conhecido pelo Tribunal que igajub recurso da decisao recorrida.

Neste sentido:

N&o tendo procuracdo, o recurso nao sera conhe@idaiz ndo tera de
conceder prazo para regularizacdo da procuracibooal, pois a regra do
art. 13 do CPC s0 se aplica no primeiro grau (Sar8s,Il, do TST).
Esclarece a Sumula 164 do TST que “0 ndo cumpriometéds
determinagdes dos 881° e 2° do art. 5° da Leio@68de 4-7-1994 e do art.
37, paragrafo uUnico, do Cdadigo de Processo Civiparta o nao-
conhecimento de recurso, por inexistente, excetdiipétese de mandato
tacito”.

Mandato tacito ocorrera se o0 advogado que subsavevecurso tiver
participado de alguma audiéncia, presumindo-seaqo@te concordou em
ser representada na audiéncia pelo advogado.

Informa a Sumula 395 do TST:

| — Valido € o instrumento de mandato com prazerdehado que contém
clausula estabelecendo a prevaléncia dos poderasapear até o final da
demanda;

Il — Diante da existéncia de previsdo, no mandatando termo para a sua
juntada, o instrumento de mandato s6 tem validadinexado ao processo
dentro do aludido prazo;

Il — S&o validos os atos praticados pelo substaini, ainda que ndo haja,
no mandato, poderes expressos para substabelgcé6{a e paragrafos, do
Cadigo Civil de 2002);
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IV — Configura-se a irregularidade de representagfo substabelecimento
€ anterior & outorga passada ao substabelecente.

N&o se reveste de validade o instrumento de mafidai@do em nome de
pessoa juridica em que ndo haja a sua idenficagddeeseu representante
legal. O que, a teor do art. 654, 8§ 1°, do Cdodiyd,Gcarreta, para a parte
gue o apresenta, os efeitos processuais da ineistde poderes nos autos
(Orientacé&o Jurisprudencial 373 da SBDI-1 do TST).

O reposto ndo tem poderes para representar o eadmregssinando o
recurso. Sua representacao fica adstrita apenadi€naia (8§ 1° do art.843
da CLT)"

Assim, verifica-se que € necessario que as pastegam devidamente representadas
por advogado como mandato para tal finalidade pgola de o recurso ndo ser conhecido pelo

Tribunal que ird modificar, reformar ou anular &id@o recorrida.
2.3.6 Inexisténcia de fato impeditivo ou extintivalo poder de recorrer

Para que o recurso das partes seja conhecidog,staimitido pelo Tribunal “ad
queni, desde que presentes 0S pressupostos procesgaassario que ndo se verifiqgue as
hipoteses dos institutos da desisténcia recursal 381 do CPC), renuncia (art. 502 e do
CPC) e aceitacao tacita ou expressa da decisacb(®tdo CPC), conforme se verificara

abaixo.
2.3.6.1 Desisténcia

Prescreve o artigo 501 do CPC: “O recorrente @gdarqualquer tempo, sem a

anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, deslistrecurso”.

Tal instituto € caracterizado por ser fato extmtilo poder de recorrer e pressupde que
a parte ja tenha interposto o recurso, podenda@c@nto da maneira expressa tanto como a
tacita.

Sera expressa quando o recorrente manifestar gaplente a auséncia de vontade em
ver o recurso julgado e sera tacita quando o rectay ndo praticar determinado ato essencial

a subsisténcia do inconformismo.

“3MARTINS, op. cit., p. 401.
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O Cdbdigo de Processo Civil prevé que haverd desistétacita do recurso
extraordinario retido quando o recorrente ndo afetueiteracdo no prazo recursal final, nos

termos do art. 542, § 3° do CPC.

Outro exemplo bastante comum de desisténcia téotarre quando O recorrente
interpde o recurso através de fax e ndo protocakcorso original no prazo de 05 (cinco)
dias posteriores ao término do prazo do recurgwpasto via fac-simile, impedindo assim o

juizo positivo de admissibilidade em razdo da d&ssa tacita.

Neste sentido:

A desisténcia é o ato pelo qual o recorrente aldm ao recurso interposto,
demonstra o desinteresse em relacdo ao inconfoomimanifestado em
momento anterior. O artigo 501 do Cddigo revela gualesisténcia
pressupde a existéncia de recurso ja interpostoqu® distingue a
desisténcia da renuncia é exatamente a existéadiacdrso interposto. A
rendncia alcanca o proprio direito de recorrer, ualgainda néao foi
consumado com a interposic¢éo do inconformido.

A desisténcia também podera ser total ou paraalfgeca do art. 505 do CPC.

Neste sentido:

A desisténcia pode ser total ou parcial, desdecingivel o recurso. Tal
conclusdo € sustentada a luz do artigo 505. Selgado pode ser
impugnado no todo ou em parte, também é possivielraio de parcela do
recurso que alcangou a totalidade da decisao ciantr@lesde que divisivel
o inconformismd'”

A desisténcia podera ser formulada a qualquer teappPs a interposicéo do recurso,
porém, deve ser antes do julgamento e até mesnamtduo curso do julgamento, podendo

inclusive ser feita na sustentacao oral.

Insta salientar, que por se tratar de negoécidipoi unilateral, em que a parte
manifesta sua vontade para que o procedimentosadcnéio se prossiga, a mesma produz
efeitos desde logo, independentemente de homologaeaddo a mesma necessaria apenas

para que se ponha fim ao procedimento recursab @aé@ a producao de efeitos.

“SOUZA, op. cit., p. 56-57.
*Ibid., p. 57.
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Por se tratar de manifestacdo unilateral, refendtituto ndo esta condicionado a
aceitacdo do recorrido, podendo o recorrente dresistependentemente da concordancia
deste ultimo, nem mesmo em caso de litisconsortdelp@ndéncia dos demais aquele que

desistiu.

Convém registrar que as partes, o terceiro preguldi e o Ministério Publico podem
desistir do recurso, por inexistir restricdo a stésicia do recurso ministerial no processo

civil.
O recorrente que desistir expressamente do recné&p pode recorrer novamente,

uma vez que havera a preclusdo consumativa dare#o.d

Assim:

Com a interposicdo do recurso o inconformado exaumspectivo direito

de recorrer,0 qual, por estar consumado, ndo perdeoyamente exercido
contra a deciséo ja recorrida. Dai a conclusaecorrente que desistiu do
respectivo recurso nao pode interpor outro, ainde dentro do prazo
recursaf'®

O fato de alguma das partes ter desistido denexcoeo primeiro momento, nao tem o

condao de ressuscitar o direito de recorrer.

Ha outra importante questao a ser ressaltadalage transcrevé-la abaixo:

Se, selecionado um recurso para julgamento, qugngwonto para ser
levado a debate no 6rgdo do STF ou STJ, pode oreet® desistir dele?
Em outras palavras, é eficaz a desisténcia de secdestacado, por
amostragem, para julgamento? A desisténcia do secwomo se viu,
produz efeitos imediatos (CPC, art. 158), ndo rs#tzesio de homologacéo
judicial, nem de concordancia da parte contrariRGCart.501). E dizer:
nao se pode, em principio, rejeitar a desisténpids ndo se pede a
desisténcia; simplesmente se desiste e a dessstgmuduz efeitos
imediatos®’

Ha, contudo, um detalhe a ser observado.

Quando se seleciona um dos recursos para julganiest@ura-se um novo
procedimento. Esse procedimento incidental é inatiupor provocagéo do
recorrente. Passa, entdo, a haver, ao lado doscecum procedimento
especifico para julgamento e fixacdo da tese @ueeercutir relativamente

“®Ibid., p. 59.
“"DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p. 38.
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a Varios outros casos repetitivos. Quer isso djgersurgem, paralelamente,
dois procedimentos: a) o procedimento recursahcjpal, destinado a
resolver a questao individual do recorrente;e, pyazedimento incidental
de definicdo do precedente ou da tese a ser adpé&haldaribunal superior,
gue havera de ser seguida pelos demais tribunajgeerepercutira na
analise dos demais recursos que estdo sobrestadmgufgamento. Este
ultimo procedimento tem uma fei¢cdo coletiva, ndvedeo ser objeto de
desisténcia, da mesma forma que ndo se admiteistétesa em acdes
coletivas (Acéo Civil Publica e Acéo Direta de Institucionalidade, por
exemplo). O objeto desse incidente € a fixacdonde tese juridica geral,
semelhante ao de um processo coletivo em que satahs direitos
individuais homogéneos. Trata-se de um incident® objeto litigioso
coletivo.

Quando o recorrente, num caso como esse, desiseeulso, a desisténcia
deve atingir, apenas, o procedimento recursalha&endo como negar tal
desisténcia, ja que, como visto, ela produz -efeitoediatos, nao
dependendo de concordancia da outra parte, nemutigizagdo ou
homologacgéo judicial. Ademais, a parte pode, realejeprecisar da
desisténcia para que se realize um acordo, ou lebreeum negocio
juridico, ou por qualquer outro motivo legitimo, equndo necessita ser
declinado ou justificado. Demais disso, o procediimeecursal €, como se
sabe, orientado pelo principio dispositivo.

Tal desisténcia, todavia, ndo atinge o segundoedio®nto, instaurado
para definicdo do precedente ou da tese a serdadédo tribunal superior.
Em suma, a desisténcia ndo impede o julgamentcgcdeiinicdo da tese a
ser adotada pelo tribunal superior, mas tal julgamendo atinge o
recorrente que desistiu, servindo, apenas, paadedster o entendimento
do tribunal,a influéncia e repercutir nos outrogursos que ficaram
sobrestados.

Em determinada questéo repetitiva, foram selecamadra julgamento no
STJ dois casos, contidos no Resp 1.058.114 e R€§3.343. Em tais
casos, o recorrente desistiu dos recursos, masd o&jbu a desisténcia. Em
tais casos, 0 STJ rejeitou a desisténcia do recoésnfazendo a distingédo
ora proposta. Parece mais adequado, como Vvistotendar que ha
revogacdo do recurso, pela desisténcia, mas dalirareo julgamento no
tocante ao procedimento instaurado com a sele¢o relcursos para
definicéo da tese pelo S19.

Nos termos do artigo 38 do CPC, o qual dispde Auarocuracao geral para o foro,
conferida por instrumento publico, ou particulasiaado pela parte, habilita o advogado a
praticar todos os atos do processo, salvo parbeeo#acado inicial, confessar, reconhecer a
procedéncia do pedido, transigir, desistir, rerameio direito sobre que se funda a acéo,

receber, dar quitacéo e firmar compromisso.

“8 |bid., p.38-39.
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Do dispositivo em analise verifica-se que a prac@o geral conferida por instrumento
publico ou particular ndo habilita 0 advogado asfiesio procedimento recursal, devendo o

mesmo ter procuracdo com poderes especificos gdaraster.

Por fim, ha que ser observado que a desisténadiaadioso produz os seguintes efeitos:
a) extingue o procedimento recursal em relaca@earrente, uma vez que nao € necessaria a
anuéncia do recorrido; b) ocorrera a preclusaaansito em julgado para a parte desistente;
c) em havendo recurso adesivo e sendo a desistéfer@nte ao principal, extingue-se o
adesivo, pois o art. 500, Il do CPC dispde que: aCgdrte interpord o recurso,
independentemente, no prazo e observadas as erigégais. Sendo, porém, vencidos autor
e réu, ao recurso interposto por qualquer delesrpoaderir a outra parte. O recurso adesivo
fica subordinado ao recurso principal e se regaspelisposicbes seguintes: Il — sera
admissivel na apelacdo, nos embargos infringentesecurso extraordinario e no recurso

especial; d) as despesas do recurso correm pa& dordesistente.
2.3.6.2 Renuncia

O instituto da rendncia possui previsao expressaforme dispde o CPC, no artigo

502, assim transcrito: A renuncia ao direito d®nex independe da aceitacdo da outra parte.

Assim como a desisténcia, verifica-se que taltirtsttambém constitui ato unilateral,
produzindo efeitos independentemente da concoraé&theiparte contraria ao renunciante,

conforme transcrito acima.

Diferentemente do instituto da desisténcia € rsgc@sque a parte que ird renunciar
nao tenha interposto recurso, produzindo seusosfettesde que efetuada, sendo a

homologacao necessaria apenas para a extincdockdpnento recursal.

Neste sentido:

Ha a renuncia quando o legitimado a recorrer reaedaa vontade defo
exercer o respectivo direitd legitimado simplesmente abdica do direito
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de recorrer. A renuncia consta do artigo 502 doigode Processo Civil,
preceito que indica a principal caracteristica dstituto: auséncia de
interposicdo de recursoCom efeito, a renlncia da-se em relacdo ao
“direito de recorrer”, o qual ainda ndo foi consumado pela préatica do at
processual de recorrér.

E também:“A renlncia ao direito de recorrer é o ato pelolquaa pessoa manifesta a

vontade de ndo interpor o recurso de que podelg-sa contra determinada decisdo. Independe da

aceitacdo da outra parte (art. 502, CP€)”.

A renudncia podera ser total ou parcial, pois omece tanto pode recorrer de toda ou
de parte da decisao recorrida, conforme prevégoas05 do CPC, o qual dispde: A sentenca

pode ser impugnada no todo ou em parte, podengl@iacia ser total ou parcial.

Neste sentido‘Com efeito, se o julgado pode ser impugnado nmtod em parte, é

perfeitamente possivel abdicar do direito de recaontra parte da decis&o contraria’.

Ainda podera ser expressa ou tacita. A renunci@esga consiste na explicita
declaracdo de vontade de ndo exercer o direitecmrer, isto é, de renunciar. Podera ser

feita tanto por simples peticdo, como oralmente.

7

A renuncia expressa oral geralmente € realizadaaediencia apos ser proferida
deciséo contraria, assim como em sessao de tribguehdo entdo for anunciado o resultado

desfavoravel do julgamento pelo Presidente do Gadeg

A renudncia tacita ocorre quando a parte que peddew 0 prazo transcorrar albis,
ocorrendo de maneira implicitéDai a conclusdo: naenlincia expressha umato especifico

enguanto naenincia tacitshaomissaaurante o prazeecursal”.>

Outra importante questdo € acerca da possibilidadedo da rendncia ao direito de

recorrer antes da prolacédo da deciséo.

49SOUZA, op. cit., p. 53.

¥ DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p.39-40.
*1 SOUZA, op. cit., p. 53.

*2 |bid., p. 53.
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Neste caso, prevalece o entendimento de que selmaia ao direito de recorrer
pressupfe a existéncia de decisdo € impossiver maméncia diante da inexisténcia de

decisao.

Neste sentido:

Ndo se admite renuncia a termo ou sob condicdoenfincia é sempre
anterior a interposicdo do recurso, mas ndo setadmiendncia antes do
momento em que o direito de recorrer seria exeditd ndo se admite
rentincia anterior & prolagéo da deciséo que poserienpugnadz’

E ainda:

Para que a renuncia seja valida e eficaz, € prapiso ela atenda as
condicbes de validade e eficacia dos negéciosigasdem geral, sendo
irrevogavel dentro do processo. Do mesmo modo quaTe® com a
desisténcia, deve a rendncia ser interpretadatinesirente.

A renuncia pode ocorrer antes ou depois da prolaf@aato judicial
recorrivel (mas, se ocorrer antes deste, incorremdaiz em error in
procedendpndo ficara o renunciante impedido de recorrende possivel
também a rendncia com clausula de reserva.

Mesmo nas hipéteses de direito indisponivel, éipelka rentncia ao poder
de recorrer, porque ndo ha, nesse caso, rendnciéireito material em
guestdo, mas a uma faculdade processual. NesseHuagnNigro Mazzilli
defende, em se tratando de MP, a possibilidade rdtecg de atos de
disposicéo relacionados com o contetdo processulifigio. No entanto,
por atuar em defesa de direito alheio, esses atwend ser evitados,
especialmente em se tratando de desisténcia ownagi@n@o recurso.
Entretanto, conforme defende, sendo absolutamesttessario, o ato de
desisténcia ou renuncia deve ser ratificado pordhmgacdo do Conselho
Superior do Ministério Publico, aplicando-se, poalagia, o art. 9° da Lei
n° 7.347/8%"

Por ultimo, ha que se ressaltar que € necesséi® @qulvogado necessite ter poderes
especiais para renunciar, nos termos do quant@alispart. 38 do CPC, bem como que a
renuncia por ser fato extintivo de recorrer € piesiate possivel que a parte renuncie apenas
ao direito de recorrer independentemente, sem gjgerbnincia do recurso a ser interposto

adesivamente.

Desta forma, veja o entendimento diverso abaixespeito da renuncia e 0 recurso

adesivo:

>3 DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p.39-40.
> MIRANDA; PIZZOL, op. cit., p. 29.
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A renuncia expressa ao direito de recorrer impegdesterior interposi¢ao

de recurso adesivo. Se o derrotado renunciou psirapgesmente ao direito
de recorrer, ndo importa se o recurso seria inseopeela via principal ou

pela adesiva. Ao contréario do que pode pareceimdepe vista, o recurso

adesivo ndo é uma espécie recursal autbnoma. §eata-forma secundaria
de exercicio do direito de recorrer. Portanto,®&/é a renuncia ao direito,
a forma do exercicio € 0 que menos importa, diaglatenexisténcia de

direito a ser exercido. Nada impede, todavia, qparée renuncie, com a
ressalva em relagdo ao recurso adesivo. E um aasendincia parcial, a
qual é admitida em nosso direito. Porém, se hoawéncia expressa ao
direito de recorrer, sem reserva alguma, ndo spbra mesmo 0 acesso
pela via adesiva.

2.3.6.3 Aceitacao

Trata-se de fato impeditivo ao direito de recorgere consiste na pratica de ato capaz
de demonstrar conformacdo em relacdo a decisdoridecosendo também conhecida por

aquiescéncia.

Podera ser expressa ou técita, sera expressa aqukndleclaracdo explicita da
conformacdo em relacdo a deciséo recorrida, podeadtar tanto de maneira escrita como
oral e tacita quando a parte praticar ato incomeltiom a vontade de recorrer, sem reserva
alguma ocorrendo o fenébmeno da preclusédo logicaoa do quando dispde o art. 503,
paragrafo unico do CP@ verbis A parte, que aceitar expressa ou tacitamentatarsg ou
a decisdo, ndo podera recorrer. Paragrafo Unicosi@era-se aceitacdo tacita a pratica, sem

reserva alguma, de um ato incompativel com a verdadecorrer.

Podera também ser total ou parcial, hipéteseswaragonformacao pode ser de toda
a decisado recorrida como de parte dela. Em havditidoonsorte unitario, para que a
aceitacao seja eficaz, todos os litisconsortesmdegcomportar neste mesmo sentido. Pode o

terceiro também aceitar a decisao recorrida.

A aceitacdo ou aquiescéncia sO sera valida quamdmifestada antes do
pronunciamento jurisdicional, tendo em vista queinatituto pressupfe a existéncia de

decisédo, sO ocorrendo possibilidade juridica ag@®lacao da decisao recorrida.

> SOUZA, op. cit., p. 55.
50



Neste sentido:

Com efeito, a aquiescéncia contamina o proprioitdirde recorrer — que
ainda nao foi exercido — e acarreta a sua extitagdto que legitimado que
aceitou o julgado contrario ndo podera recorrer.f®ga do artigo 503, é
inadmissivel o recurso interposto por quem aceitaiecisdo contréria. Na
mesma esteira, a aquiescéncia impede tanto a dbilidssle de
inconformismo independente quanto a de recursavad®s

Fator importante a ser demonstrado, € a questderdeu ndo aplicavel tal instituto
apos a interposicéo do recurso, veja 0s entendasent

Segundo entendimento predominante na doutrinagitag&o pode ocorrer
antes ou depois da concretizacdo do direito denec@om a interposicao
de recurso. Em contraposicdo, doutrina igualmebtdizada defende a
inexisténcia da interposicdo de recurso para quesgooocorrer a
aquiescéncia. Ainda que muito respeitavel a orggatgoredominante na
doutrina, a tese restritiva merece ser prestigigdgue o artigo 503 que
apos a aceitacdo o legitimado “ndo podera recorfettilizacdo do verbo
no futuro no bojo do artigo 503 revela a auséneiamtérposicao de anterior
recurso, até mesmo em homenagem ao principio dachéutica juridica
segundo o qual as leis ndo contém palavras initeiba cum effectum
sunt accipienda Por conseguinte, qualquer manifestacdo contréoia
recurso apos a respectiva interposi¢céo deve sendidh como desisténcia,
ainda que a declaracao posterior seja de confoore&péelacéo ao julgado
recorrido>’

Finalizando este instituto e assim como na remimcina desisténcia (institutos
tratados anteriormente), ndo dependem de anuérmigatte contraria, nem de ato

homologatério do juiz, e o advogado deve ter padespeciais para tanto a teor do quanto

dispde o art. 38 do CPC.
2.3.7 Preparo

O requisito da admissibilidade do preparo congisieexigéncia de que a parte que
pretende recorrer da deciséo recorrida efetue anpagto dos encargos financeiros, sendo
englobadas as custas judiciais do processamentoegassos nos oOrgaos judiciarios e o

depasito recursal.

* SOUZA, op. cit., p. 56.
*"|bid., p. 56.
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A proépria decisdo recorrida devera aferir as sugtee devem ser pagas pela parte a
teor do que dispbe o 8§ 2° do art. 832 da CLT, tjpa:decisdo deverdo constar o nome das
partes, o resumo do pedido e da defesa, a apredasdorovas, os fundamentos da deciséo e
a respectiva conclusdo. 8§ 2°. A decisdo menciosamipre as custas que devam ser pagas

pela parte vencida”.

Do dispositivo em analise, verifica-se que inexigencidos no plural, tal afirmativa
vem corroborada pelo 8§ 1° do art. 789 da CinTyerbis Nos dissidios individuais e nos
dissidios coletivos do trabalho, nas acbes e pnoerdos de competéncia da Justica do
Trabalho, bem como nas demandas propostas perajistiga Estadual, no exercicio da
jurisdicéo trabalhista, as custas relativas aogz®e de conhecimento incidirdo a base de 2%
(dois por cento), observado o minimo de R$ 10,64rdais e sessenta e quatro centavos) e
serdo calculadas: § 1°. As custas serdo pagasveetido, apos o transito em julgado da
decisdo. No caso de recurso, estas serdo pagagee der comprovado o recolhimento

dentro do prazo recursal.

Neste sentido:

Inexistem vencidos no plural, segundo o 8§ 1° do/&@ da CLT c/c § 2° do

art. 832 da CLT, mas vencido, no singular. Se tanegnte teve seu pedido
rejeitado totalmente, pagard as custas. Caso aardogre obter éxito em

suas alegacgfes, pagard integralmente as custdspbiase de se acolher
em parte o pedido, quem paga as custas € a empgresdoi a vencida,

ainda que em parte. No processo do trabalho n&teegxroporcionalidade

no pagamento de custas, se o autor e réu decaéramad argumentacoes,
como ocorre no processo civil. A regra € a dasasuserem pagas pelo
vencido®®

Estas deverdo ser pagas e recolhidas dentro do praagse¢ce como ja visto
anteriormente, no processo do trabalho os recyeesuem prazo de 08 (oito) dias, contudo,

0 recurso extraordinario possui prazo diferenci@&to,é, de 15 (quinze) dias.

* MARTINS, op. cit., p. 401.
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O néo pagamento e a ndo comprovacao das custas demprazo recursal implicara a
desercéao, podendo ser negado pelo juiz “a quo” & aonhecido pelo juizo “ad quem”.
Necessario ressaltar que com relacdo as custaespu@is, as mesmas devem estar

estipuladas na deciséo recorrida.

Neste sentido:

Para que as custas sejam pagas, devem estar firadakecisdo. Do
contrario, ndo podem ser pagas.

A complementacdo de preparo por insuficiéncia (8art. 511 do CPC)
s6 pode ser observada quando a propria parted@vealcula-lo, que ndo se
aplica no processo do trabalho.

A parte deverd fazer o pagamento das custas mediant, em quatro vias.
Uma via ficara retida no banco arrecadador. A sggwera anexada ao
processo mediante peticdo do interessado. A tarsara entregue pelo
interessado na secretaria do 6rgao da Justicaad@lfio. A quarta ficard na
posse de quem providenciou o recolhimento (item dé, Instrugcédo
Normativa do TST n° 20/2002).

Admite o item VII da Instru¢cdo Normativa n° 20/20@® TST o
recolhimento das custas e dos emolumentos medzarfeEletronico, na
forma autorizada pela Portaria da Secretaria deite€ederal n° 2.609, de
20 de setembro de 2001. O comprovante a ser jumadcautos devera
conter identificacdo o processo ao qual se refegistrada em campo
proprio, nos termos do Provimento n° 4/1999 da &gmmloria — Geral da
Justica do Trabalho. A parte devera apresentarrb B)etrénico em duas
vias. A primeira sera anexada no processo e a dadigara arquivada na
secretaria’

Tendo em vista que a Orientacdo Jurisprudencid4f®da SBDI-1 do TST dispde
que: “ocorre desercdo do recurso pelo recolhimémgaficiente das custas e do deposito
recursal, ainda que a diferenca em relacdo ao tgoardevido seja infima, referente aos
centavos”, € que o valor das custas deve ser paguiagralidade e ndo sob apenas parte dele,

mesmo que haja alguma diferenca infima.

Importante salientar, que caso haja litisconsoré ha a necessidade de todos

pagarem, se apenas um litisconsorte recolher é&scus

%9 Ibid., p. 402.
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A sumula n® 25 do TST dispbes que: “a parte vesreeda primeira instancia, se
vencida na segunda, esta obrigada, independentehemtimacdo, a pagar as custas fixadas

na sentenca originaria, das quais ficara isentata pntdo vencida”.

Veja abaixo importante entendimento:

Se a parte € vencedora na primeira instancia eideema segunda, esta
obrigada a pagar as custas fixadas na sentencainaidg
independentemente de intimacgéo, ficando isentata patdo vencida (S. 25
do TST). Essa determinagédo ndo tem previsdo erpdeém é seguida. Na
verdade, as custas ja foram pagas, o que tem ée @éavreembolso de uma
parte em relacdo a outra e ndo 0 pagamento maisvemaois as custas
nesse caso serdo pagas duas vezes, enquantogo esteital € o0 mesmo e
foi prestado uma ve?.

Além dos beneficiarios da justica gratuita e resmbs do art. 790-A da CLT, estédo
isentos do pagamento das custas: “I - a UnidostedBs, o Distrito Federal, os Municipios e
respectivas autarquias e fundacOes federais, @ssadw municipais que nado explorem

atividade econdmica; Il — o Ministério Publico dabalho.”

Neste sentido:

A Unido estava dispensada do pagamento de custas)do o inciso VI do
art. 1° do Decreto-lei n® 779/69. A razdo € quaustiga do Trabalho é
federal. N&o havia, portanto,obrigacdo de a Unidgap custas para ela
mesma. A nova regra passa a ter previsao no ihdisart. 790-A da CLT,
revogando o inciso VI do art. 1° do Decreto-leY #9/69.

Os Estados, o Distrito Federal, os Municipios @eesvas autarquias e
fundacdes publicas, estaduais ou municipais queemfitorem atividade
econbmica pagavam as custas ao final (art. 1° ddl,Decreto-lei n°
779/69).

Agora os mesmos entes de direito publico estadaseto pagamento das
custas na Justica do Trabalho, ficando revogadaraananterior.

O INSS j4 estava isento do recolhimento de cu§tds,(do art. 8° da Lei n°
8.620/93). Inclui-se 0 INSS como autarquia (LeBr$¥29/90), que também
fica isenta de custas na Justica do Trabalho.

Somente autarquias e fundagBes publicas que ndlorexp atividade
econdmica € que estdo isentas das custas. E @il em autarquias e
fundacdes publicas que explorem atividade econgmiea apenas as que
nao explorarem tal atividade € que ficardo isedtss custas. Fundacdes
privadas pagaréo as custas.

E claro o inciso | do art. 790-A da CLT no sentide que somente as
autarquias e fundacdes publicas federais, estaduaisunicipais é que sao
isentas das custas. Autarquias e fundagfes pullistigais devem pagar
as custas, pois a outorga de isengao deve sepretizaa literalmente (art.

% |bid., p. 401.
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111, II, do CTN). O emprego de equidade n&o pogsicar a dispensa de
pagamento de tributo devido (8§ 2° do art. 108 ddN)CTA isencdo das
custas trabalhistas somente pode ser determinadaifart. 97, VI e 176
do CTN), de natureza federal, pois pertencem adJiN@o é extensiva a
isencdo as taxas , salvo disposicao de lei emdeeatintrario (art. 177 do
CTN), que néo existe para as autarquias e fundgudelicas distritais.
Evidentemente, houve novo erro do legislador , jqukavia incidido na
mesma hipo6tese quando da edi¢éo do inciso VI dd@ado Decreto-lei n°
779/69, que tinha aproximadamente a mesma redagaociso | do art.
790-A da CLT.

O Ministério Publico do Trabalho fica isento detesqart. 790-A da CLT).
O CPC ja dispensava o Ministério Publico do pagamee preparo (8 1°
do art. 511 do CPC), que € o género abrangenteudtas.

A isencdo das custas ndo alcanca as entidadebzfisicaas do exercicio
profissional, nem exime as pessoas juridicas deferino inciso | da
obrigacdo de reembolsar as despesas judiciaiszadak pela parte
vencedora (paragrafo anico do art. 790-A da CLT).

Entidades fiscalizadoras do exercicio profissisg#@d autarquias federais,
como OAB, CRC, CREA, CRM etc.

Os oOrgdos de fiscalizagdo do exercicio profissiot@sh natureza de
autarquias federais. Assim, ndo deveriam ser digtaidos em relacdo as
outras autarquias. E inconstitucional essa disfosigois fere o principio
da igualdade.

A Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Munagpe respectivas
autarquias e fundagdes publicas federais, estaduamsunicipais que nédo
explorem atividade econdmica ficam obrigadas a betsar as despesas
judiciais realizadas pela parte vencedora. As despgudiciais abrangem
custas, honorérios periciais e de advogado, querdle\ser reembolsadas ao
vencedor pelas citadas entidades. E o que ococenino pagamento de
custas pelo empregado para recorrer da senteposteriormente, esta ser
modificada no tribunal. O ente puablico deveria rbelsar as custas pagas
pelo trabalhador. Tais entes estdo isentos do pagande custas, mas
devem reembolsar as que foram pagas, por exengilpprte vencida em
primeiro grau e vencedora no segundo grau.

As autarquias e fundagfes publicas distritais teaidném de reembolsar as
despesas judiciais feitas pelo empregado venceslbhora nao haja
previsdo nesse sentido na CLT, pois tal determmatadecorrente de
sucumbéncia.

O Ministério Publico do Trabalho nédo € obrigad@ambolsar custas, pela
regra do paragrafo Unico do art. 790-A da CLT.

N&o existe previsdo legal isentando as massasagalid pagamento das
custas!

No tocante a massa falida é importante salientgmeodispde a sumula 86 do TST:

“ndo ocorre desercao de recurso da massa faliddafiarde pagamento de custas ou de

depdsito do valor da condenacdo. Esse privilégidavia, ndo se aplica a empresa em

liquidacdo extrajudicial”, assim verifica-se quenctaelacdo a massa falida ndo haverd o

pagamento de custas.

%1 Ibid., p. 403.
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Isto porque, primeiramente muitas massas fali@ast&m numerario em caixa para a
realizacdo do pagamento das custas, e depois petgue juiz deferir a liberacdo do

numerario em caixa ja teria decorrido o prazo pgragamento do numerario.

Assim:

Pode até parecer injusto que as massas falidagenham de pagar as
custas para recorrer, principalmente quando adaléd fraudulenta. De
outro lado, ndo se poderia admitir distingdo par&mapresas em situagao
normal e as que estdo em fase de faléncia. Enetse se fosse exigir
pagamento de custas de empresas falidas, podedadeta dificuldade de
defesa da massa, além de prejudicar os interegseseatiores.

O juiz devera, porém, enviar oficio ao juizo d&iaia requerendo que seja
reservado numerario para 0 pagamento de custas erd@ttito do
empregado. O mesmo deverd ocorrer quando houwemafda sentenca de
primeiro grau que absolveu a empresa falida.

A Lei n® 10.537 poderia ter resolvido a questéentsndo as massas falidas
do pagamento das custas.

As pessoas que estiverem em recuperacao judiciekajudicial pagam
custas normalmente, pois 0 empresario ndo perdmimiatracéo ndo perde
a administracdo do negdécio, nem ha lei isentanddeapagamento da
referida taxa.

As empresas em liquidacdo extrajudicial, como edid financeiras,
consorcios etc. pagam normalmente as custas, pl@srdo as isentou.
Trata-se de procedimento administrativo e nao jaklicomo ocorre em
relacdo a faléncia. A Sumula 86 do TST exige o pegdo das custas em
relacéo as referidas empre&as.

Por fim, no tocante as custas e para elucidarsan&s importante mencionar que
quando oposto Embargos de Declaracéo, o juiz ganifio que 0 mesmo servird apenas para
protelar o processo podera elevar a multa de 1% qtér10% sobre o valor da causa, sendo

gue se a parte pretender ajuizar recurso, deveoéher o valor da multa estipulada em juizo.

Para que o juizo seja garantido, também se fagse@do que o juizo seja garantido
com o depdsito recursal pelo Empregador, sendo fat conta vinculada do FGTS do
trabalhador, ndo se tratando de taxa judiciaria peidestina apenas a garantir a execugao por
aquele que possui condicbes materiais para efetdaposito. E exatamente por esse motivo
gue o depdsito recursal possui natureza de gareetiasal, para que garantido o juizo a

execucao esteja certa, segura e garantida.

%2 bid., p. 404.
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Neste sentido:

O deposito recursal é feito na conta vinculada @3 % do empregado.
Inexistindo conta vinculada, a empresa devera aummta em nome do
empregado para esse fim, ou fazer depdsito em éodigposicdo do juizo
gue renda juros e corre¢cdo monetéria.

N&o se pode dizer, porém, que o depdsito recuisabéstitucional.

O empregador pode ingressar em juizo sem ter qee dmalquer depdsito
para propor a acdo, ndao se estando a excluir deciapio do Poder
Judiciario lesdo ou ameaca a direito (art. 5°, XXa&/Lei Maior). O direito
de acdo da empresa nao foi ferido.

De outro lado, o contraditério e a ampla defesaes@&ocidos de acordo com
a previsdo da legislagéo ordinaria. No caso, odértla Lei n°® 8.177/91n&o
impede o empregador de recorrer, apenas garantecagdio, sendo assim
um dos pressupostos objetivos do direito de apElama das garantias do
devido processo legal, sendo o depdsito previstteemNao se trata de taxa
judiciaria, pois ndo se destina a cobrar servigmicjais, mas apenas a
garantir a execucdo. Se o valor do depoésito datewhoi pela lei fosse
exorbitante ou superior ao valor da condenagdo stop@elo juizo,
poderiamos dizer que se trataria de ébice ao alideitrecorrer, havendo ai
inconstitucionalidade daquele dispositivo legal. Matanto, qualquer
condenacédo no processo do trabalho pode chegdimaies estabelecidos
no art. 40 da Lei 8.177/91. na hipétese de o vdrcondenacao ficar
abaixo do referido valor, o depdsito estara limotad valor da condenacao.
Garantido o juizo, nenhum outro valor sera exigiditulo de depdsito.

A exigéncia de deposito ndo viola o principio cduostonal da igualdade de
todos perante a lei, pois é evidente que o empoegadmpregador séo
desiguais. O empregado, se tivesse de depositar rpaorrer, ndo teria
condicdes econdmicas para tanto. O empregador,oatrado, possui
condi¢cdes materiais para efetuar o depdsito.

N&o se trata de taxa, pois de acordo com a dafindo art. 145, inciso Il da
Constituicdo Federal, a taxa decorre do exercicipater de policia ou pela utilizacdo dos
servigos publicos especificos e divisiveis prestamocolocados a disposi¢cao do contribuinte,

de maneira potencial ou efetiva.

Ao garantir a execucao, o Estado nao presta gealgrvico ao contribuinte para que
este o remunere, ocorre que o Empregador ao patgpasito recursal ele esta antecipando a

condenacédo, uma vez que garantido o juizo nenhlonmais sera depositado.

Assim é o entendimento:

N&o se trata de taxa, pois esta, de acordo corfiricde do inciso Il do art.
145 da constituicdo, decorre de servigos publispedficos e divisiveis,
prestados ao contribuinte ou postos a sua disgpsi@&stado ndo presta
nenhum servico ao contribuinte para que este omeraypor meio de taxa.

%3 Ibid., p. 405.
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As custas, sim, tém natureza de taxa, pois ha wesiagdo de servigos por
parte do Estado, ao fornecer o aparelho jurisdidigara dizer o Direito
nos casos concretos submetidos a apreciacdo da Bodiiario. Nao
havendo a prestacé@o de servigos publicos por gartestado, ndo se pode
falar em taxa, até porque esta ndo é devolvidaoatrilbuinte depois do
servigo ser prestado. O depdsito pode ser devotyidndo, por exemplo, a
empresa ganha a agédo. N&o se confunde, tambérpgsitdecom as custas,
pois, estas visam a remuneracdo do Estado pelegaseprestados aos
jurisdicionados, enquanto no depdsito ndo ha qealsgrvico prestado pelo
Estado.

Trata-se o deposito de mera antecipacdo da cor@itenpgis garantido o
juizo nenhuma outra importancia sera depositadd (® art. 899 da CLT),
ou seja: atingindo o limite previsto na lei, nenhautro valor devera ser
depositado, o que mostra que se trata de garamtjaizb e ndo de outra
coisa.

Nao se pode dizer, também, que o depdsito se egtigpaao confisco,
primeiro porque o confisco diz respeito a tributos depoésito ndo é um
tributo, nem vai para os cofres do Estado; segumoi@ue héa limite para o
depdsito, ou seja: o valor da condenacdo. Seriantitucional se a lei
determinasse que o deposito fosse feito muito diéwelor da condenacao
arbitrada pelo juizo, o que ndo é o c¥so.

A principio poderia parecer ser o depésito red¢unse espécie de fianga, no entanto,
assim ndo pode ser considerada, tendo em vista jaaca pressupde a existéncia de uma
terceira pessoa para ser fiador e ndo a préprsopesOmo ocorreria N0 caso em concreto,

uma vez que € a propria parte recorrida que reaottepdsito recursal.

E evidente que o objetivo do depdsito recursaleédiicultar a interposicdo de

recursos meramente protelatérios.

Neste sentido:

O objetivo do depésito recursal ndo é o de impediecurso, mas de
dificultar a interposicdo de recursos protelatorius feito e facilitar a
execucdo da sentencga, principalmente as de pequeon imprimindo
maior celeridade no andamento do processo. Visepmbsito evitar a
procrastinacéo do feito e assegurar o cumprimemtubdgacédo. O depdsito
tem natureza de pressuposto objetivo do recurso.

O depdsito recursal ndo estd compreendido no doncei assisténcia
judiciaria gratuita. E garantia do juizo e ndo @sspprocessual ou custas.
Nao ha dispensa para o empregador pessoa fisigaridica de fazer o
depdsito recursal.

O inciso Il da Sumula 128 do TST mostra que, “gadano juizo, na fase
executoria, a exigéncia de depdsito para recorota s incisos Il e LV do
art. 5° da CF/88. Havendo, porém, elevagcdo do alébito, exige-se a
complementacao da garantia do jufzo.

% |bid., p. 406.
% Ibid., p. 407.
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Caso, ndo haja condenacédo pecuniaria, pois pos bandenacdo em obrigacao de
fazer, como é o caso de anotacdo da CTPS pelo Bagwe ao empregado, ndo ha

necessidade de recolhimento do depdsito recursal.

Por forca do artigo 100 da Constituicdo Fedespessoas juridicas de direito publico
nao necessitam fazer o depdsito, uma vez que aaTEagos serdo efetuados através de
precatorios. Também nao necessitam fazer o depdsitarsal, o Ministério Publico do

Trabalho mesmo quando atua como parte, as madisas fheranca jacente.

Sendo o deposito efetuado, 0 mesmo devera serrovatp no prazo da interposicao

do recurso, ndo sendo aplicavel o art. 511, § Z2RIG.

Nesse sentido:

O CPC, art. 511, § 29, diz: “a insuficiéncia noovadlo preparo implicara
desercdo, se o recorrente, intimado, ndo vier $oipnd prazo de cinco
dias” (red. L. 9.756/98). Entendemos que a novaéndia do CPC, de
intimar-se quem efetuou o depdsito incompleto mpara o supra, ndo se
aplica ao processo trabalhista; isto apesar d@@@tda CLT, de aplicacédo
do direito processual comum subsidiariamente. Eg, dpreparo”, no

processo comum, consiste nas despesas devidas tadoEsustas e
despesas de remessa e retorno dos autos a supstdacia;diferentemente,
0 deposito recursal tem natureza diversa que @figde execucao; assim
ficou plasmado na jurisprudéncia desse institutcusive na IN TST 3/93
(v.ind.Leg.)®®

N&o havera, ou melhor, ndo se exigird depoésitarsat no agravo de instrumento por
inexistir previsao legal. Inexiste depdsito recursamandado de seguranga, vez que inexiste
obrigacdo pecuniéria. S6 existird depdsito recuraa@cdo de consignacdo em pagamento se 0

valor arbitrado pelo juiz na sentenca for supeamralor objeto da consignacéo.

O depdsito terd como limite o valor da condenagéongdo que se o0 mesmo for inferior
ao limite previsto na Lei 8.177/91, deposita-se abov da condenacéo, sendo superior,
deposita-se o valor limite. Em caso de litiscongoneja o entendimento transcrito abaixo:

Havendo mais de um autor no processo, como nass ggdeémas, o
depdsito devera ser efetuado em relagdo a cadar, aobservado

% CARRION, op. cit., p. 806.
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evidentemente o limite legal ou da condenagédo. Seages fossem
propostas em separado, haveria necessidade depdsitdepara cada autor.
O mesmo ocorre na hipotese presente. Se existivas empresas no poélo
passivo, cada uma delas deverd fazer o seu depdisitm limite da
condenacdo ou até o limite legal, se as condendgfers independentes.
Se o empregado tivesse proposto individualmentesaciistintas contra
cada empresa, haveria necessidade de depositeakeun cada processo
para a empresa recorrer. A excecdo da necessidadiepdsito recursal no
litisconsorcio passivo ocorre quando empresas déasas pertencem ao
mesmo grupo econdmico. Como € este o empregadd? ® art. 2° da
CLT), o depdsito é unico, sendo feito pelo grupde individualmente, por
empresa do grupo. Mostra o inciso Il da Sumulad@8 ST que, havendo
condenacdo solidaria de duas ou mais empresas,pasitie recursal
efetuado por uma delas aproveita as demais, quaedtpresa que efetuou
o depésito ndo pleiteia sua excluséo dafide.

O deposito devera ser agquele expressamente celatiwalor da condenacédo, ou aos

valores limites previstos no art. 40 da Lei n° /91, se a diferenca for infima o recurso nédo

serd admitido.

Neste sentido:

A diferenca infima no depdsito recursal caracteoizgio-cumprimento de
requisito essencial & admissibilidade de recursis, @ § 1° do art. 899 da
CLT menciona “prévio deposito da respectiva impwid’. Ainda que
infima a diferenca, se o depdsito ndo foi feitovador integral, restou
descumprido o preceito de lei, pois ndo foi depdsit a respectiva
importancia.

A Orientacdo Jurisprudencial n° 140 da SBDI-1 dd Ti®lica que ocorre
desercdo quando a diferenca inferior a devida gdgi® recursal ou das
custas, embora infima, tinha expressdo monetadppéa da efetivacao do
depésitd’®

Por fim, h& que se ressaltar que o depdésito davefetiado em dinheiro e ndo em

bens, devendo ainda ser efetivado em conta vinewad-GTS.

2.4 Dos efeitos

Os efeitos dos recursos sao as consequénciacagiglie o recurso produz.

Neste sentido:

Os efeitos sdo as consequéncias juridicas da itdtidade, da interposicéo
ou do julgamento dos recursos processuais. Embolegialacdo (por
exemplo, o artigo 520 do Cdédigo de Processo Cirkélfe explicitamente

" MARTINS, op. cit., p. 409.

® Ibid.
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apenas dos efeitos devolutivo e suspensivo, hdasuttiferentes
consequéncias juridicas relacionadas ao instiasorsoric’®

Muito importante salientar que o recurso impedgaasito em julgado da deciséo

recorrida.

Assim:

E importante atentar para essa polémica, poisaadtatransito em julgado
variara conforme se adote esse ou aquele posicemamQuando o recurso
for conhecido, ndo ha discussao: a data do traesitqulgado e a data do
transito em julgado da ultima decisdo. Quando oreecnao for conhecido,
h& trés solugdes: a) o transito em julgado retréagata da interposi¢éo do
recurso ou a data em que se verificou o fato quedn o seu julgamento
de mérito; b) o transito em julgado retroage a dataxpiracdo do prazo
recursal (recurso intempestivo) ou a data da iog¢do do recurso
incabivel; nos demais casos de inadmissibilidaddata do transito em
julgado é a data do transito em julgado da ultireeigdio; ¢) a data do
transito é a data do transito em julgado da Ultoeaisdo, sempre. A
terceira corrente, ndo obstante os problemas gdenpcurgir, parece a
concepcao que estd mais de acordo com o princgpseduranca juridica,
conforme exposto no item sobre a natureza juridica juizo de
admissibilidade. Em deciséo recente, o STJ adesssa posicionamento
(Corte Especial, EREsp n. 441.252-CE, rel. Min.s@il Dipp,j. em
29.6.2005)?

No processo do trabalho é sabido que a regrae2qaue 0s recursos possuem apenas

efeito devolutivo, conforme dispde o art. 899 daTCiOs recursos serdo interpostos por

simples peticéo e terdo efeito meramente devolusalyo as excecdes previstas neste Titulo,

permitida a execucdo provisoria até a penhora’eianto, ha que se analisar os efeitos dos

recursos no processo do trabalho e principalmentReaturso Extraordinario, o qual como

visto anteriormente possui previsao expressa nataigédo Federal.

Como a CLT nao esgota o tema dos recursos, es@&megue seja aplicado o contido

no artigo 769 da CLT, devido a auséncia de corgqii®@ mesma, devendo o intérprete

socorrer-se do direito processual comum.

%9 SOUZA, op. cit., p. 18.

"ODIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p.80-81.
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Conforme ja disposto acima, € possivel que a Eadaalquer momento desista do
recurso interposto, podendo ainda renunciar e tidedes recorrer, sendo inclusive discutido
que a parte pode aceitar expressa ou tacitamermlkeciado recorrida. Que em havendo

litisconsortes o recurso interposto por um apravaitodos.

Importante mencionar que sobrevindo motivo de d¢adaito ou forca maior, como
quando, por exemplo, o advogado falece sem terrrdgpo prazo sera devolvido. Caso o
advogado néo tenha assinado a peticdo das razdeswtso o Tribunal ndo conhecera do
recurso, sendo que apenas em casos de urgénaaoéagivogado podera ajuizar recurso sem

procuracao.

A sumula 338, Il do TST autoriza a aplicacdo doX8 do CPC dando ao advogado o
direito de regularizar a representacdo nos autosentanto, tal prerrogativa € conferida

apenas em primeiro grau, ndo se aplicando tal sithpmem grau de recurso.

Necessario se faz que o recorrente apresentezassrae reforma do julgado néo
podendo utilizar-se de outras defesas processaigiTdmo a inicial e a contestacdo para
utilizar como sendo as razdes do recurso, sendoequaazao da consumacdo do ato

processual de recorrer, ndo podera o recorrentegbao por razées suplementares.

Por fim, e como ja ressaltado acima, é possivieteaposicdo do recurso por fac-

simile, desde que protocolizado no juizo “ad quembriginais, no prazo de 05 (cinco) dias.
2.4.1 Devolutivo

Diz-se que um recurso possuira efeito devolutivanglo o conhecimento da matéria

julgado no juizo “a quo” é transferida ao érgéo Gagm”.
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Neste sentidd’O recurso remete ao Tribunal para o qual se redad quen) o reexame das

guestdes visadas pelo inconformismo da parte; @€ssefeito devolutivo (CLT, art. 899), que todo

recurso tem: “devolver é remetér”.
O que caracteriza a devolucédo € a provocacgao dameeda decisao.

Neste sentido:

A extensdo do efeito devolutivo significa precisague se submete, por
forca do recurso, ao julgamento do orgibguem A extensao do efeito
devolutivo determina-se pela extensao da impugnaeétum devolutum
quantum appellatunm© recurso n&o devolve ao tribunal o conhecimdeto
matéria estranha ao ambito do julgamento (decadpip. SO é devolvido o
conhecimento da matéria impugnada (CPC, art.5Hb)eSo tema, convém
ressaltar, as normas que cuidam da apelacdo fami@omo regra geral
(CPC, arts. 515 a 517). A extensédo do efeito déivolaletermina o objeto
litigioso, a questdo principal do procedimento real Trata-se de sua
dimenséao horizontal.

A profundidade do efeito devolutivo determina assjfies qlue devem ser
examinadas pelo 6rgédo ad quem para decidir o olijgioso do recurso. A
profundidade identifica-se com o material que h&rdbalhar o 6rgédo ad
guem para julgar. Para decidir, 0 juiz a quo deveesolver questdes
atinentes quer ao fundamento do pedido, quer adeflssa. A deciséo
poderd apreciar todas elas, ou se omitir quantlyama delas. Em que
medida competird ao tribunal a respectiva aprecfag@iata-se da dimenséo
vertical do efeito devolutivd?

Apenas o0 mérito do recurso integrara o efeito Wewo, ndo havendo que se falar na
devolucdo da matéria de admissibilidade, uma vezsgutrata de matéria de ordem publica

devendo ser conhecida de oficio.

Héa que salientar que se a parte recorrer apenaartieda decisdo recorrida, a parte da
decisdo aceita ndo sera devolvida ao 6rgdo “ad ‘guemdo em vista que a extensdo do

efeito devolutivo ndo ultrapassa a matéria impugnad

Importante mencionar o que dispée o CPC, no § ®%m. 542: “Os recursos

extraordinario e especial serdo recebidos no efevolutivo”.

Veja abaixo o entendimento esposado, no tocangéfe#to do recurso extraordinario a

possibilidade de execucéo provisoria:

"L CARRION, op. cit., p. 807.
2 DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p. 83.
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O 8§ 2° do art. 893 da CLT declara que a interpos@gi recurso para ao
STF nédo prejudicara a execucdo do julgado. O que aeexplicitar o

referido paragrafo € que o recurso extraordindimtem efeito suspensivo,
permitindo a execuc¢ao do julgado. Assim, o efedoaturso extraordinario
sera meramente devolutivo. Antes da edicdo do CPC9¥3, o STF

entendia que “ndo é provisbéria a execucdo na peraéte recurso

extraordinario, ou de agravo destinado a fazé4oitad(Sumula n° 228). O

art. 467 do CPC esclarece agora que ha coisa pulgederial quando ndo
mais se pode discutir determinada matéria, que mdis esta sujeita a
recurso ordinario ou extraordinério. O art. 587Q@RC determina que a
execucdo € definitiva quando a sentenca transitoujudgado, sendo

proviséria quando for impugnada mediante recureehido com efeito

devolutivo. Logo, ndo se pode falar em execucaadnitieh pendendo

recurso extraordinario. Mesmo a redacgéo atual d@@r do CPC ndo da a
entender que a execuc¢ao € definitiva, justamentgupanao ha transito em
julgado.

Ha a necessidade, assim, de se fazer uma intey@oetasstematica da CLT,
pois o art. 899 da CLT dispde que a regra gerak @uk o efeito dos
recursos é devolutivo, permitida a execucdo prodsaté a penhora,
quando a decis&o ainda nao é definifiva.

A teor do quanto transcrito acima, verifica-se ga fato de o recurso extraordinario

nao ter efeito suspensivo, € possivel que a pesteqva a execucéao provisoéria do julgado.

Contudo, no processo do trabalho a execucao dengancaso pendente o julgamento
de recurso extraordinario, é definitiva, a teoqde estabelece a Sumula 228 do STF, a saber:
“EXECUCAO. RECURSO EXTRAORDINARIO PENDENTE. N&o éopisoria a execugao
na pendéncia de recurso extraordinario, ou de agtastinado a fazé-lo admitir’, bem como
0 8 2° do artigo 893 da CL1n verbis “A interposi¢cao de recurso para o Supremo Tribuna

Federal ndo prejudicara a execucéo do julgado”.

Neste sentido:

Deve continuar prevalecendo o entendimento da \@limaula 228 do STF,
especifica exegese da CLT, art. 893, § 2°. Essapietacdo foi fixada na
época em que o CPC de 1939 j4 tinha dispositiveekbemte ao de 1973
(art. 543, § 4°, com a redacéo da L. 5.925/73)stiuido pela L. 8.038/90,
art. 27 (v. indice da Legislacdo Complementar)e edirma que o recurso
extraordinario serd recebido no efeito devolutivm, que leva os
processualistas civis a considerar proviséria acw@ (Dinamarco,
Execucgéo, cit., Ind. Bibl.), suspensa apds a pentmomo é de hébito na
generalidade dos recursos; assim entendem por a& para eles uma
redacdo mais explicita, como contrariamente ha b& € resultou na
mencionada Sumula do STF. Essa parece ser a opi@ifitanoel Antonio
Teixeira Filho (Sistema, 1988, p. 271, ndo obstan{®292 nao ressalve

" MARTINS, op. cit., p. 468.
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essa observacgdo, ao citar o processo civil). Tambérposicdo do TST. O
entendimento de que a execucdo nao se interronpeirerposicao do
recurso extraordinario ou seu agravo de instrumepgrmite o
prosseguimento da longa caminhada, inclusive conulgamento dos
embargos e seus recursos, e a alienacdo de béres efdtivo depdsito, o
que ndo impede que, superadas as manobras protalagor cautela, se
suste o levantamento, j& que aqui ndo ha caucao gaeanta; trata-se de
uma matizagéo convenierife.

Por fim, o efeito devolutivo determina os limitesrizontais, o que se pode decidir,

relacionando-se ao objeto litigioso do recurso.

2.4.2 Suspensivo

Inicialmente ha que se salientar que como visteremmente, no processo do trabalho
0S recursos sO possuem efeito devolutivo, poréitula tle informacdo cabe informar que o

efeito suspensivo suspende a eficicia da decisdo a formacgéo da coisa julgada.

E sabido que com a interposicdo do recurso, o mésem o conddo de prolongar o
estado de ineficacia em que se encontra a decied&ntanto, mesmo temporariamente sendo

ineficaz a decisdo é possivel que ela seja exexptadisoriamente.

Assim:

Alids, a expresséao ‘efeito suspensivo’ é de ceddanequivoca, porque se
presta a fazer supor que s6 com a interposica®caoso passem a ficar
tolhidos os efeitos da decisdo, como se até ese®enio estivessem eles a
manifestar-se normalmente. Na realidade, o cootr@rique se verifica:

mesmo antes de interposto o recurso, a decisdmspeples fato de estar-

Ihe sujeita, é ato ineficaz, e a interposicdo apgralonga semelhante
ineficacia, que cessaria, se ndo se interpusasseIG0.”

O efeito suspensivo visa impedir a producéo inedias efeitos da deciséo recorrida

objeto de eventual recurso.

Neste sentido:

O efeito suspensivo ndo decorre, pois, da integfogio recurso: resulta da
mera recorribilidade do ato. Significa que, havereturso previsto em lei
dotado de efeito suspensivo, para aquele tipo agudicial, esse, quando
proferido, jA& é lancado nos autos com sua exeedgimde adiada ou
suspensa, perdurando essa suspensdo até, pelo, rmeessoamento do

" CARRION, op. cit., p. 775.
> MOREIRA, Barbosa, apud MIRANDA; PIZZOL, op. cip, 35.

65



prazo para interposi¢do do recurso. Havendo recarsuspensividade é
confirmada, estendendo-se até seu julgamento pélonal. Nado sendo
interposto o0 recurso, opera-se o transito em jugpdssando-se, entdo, o
ato judicial a produzir efeitos e a conter exedattade’®

Importante também mencionar que o art. 9° da L&171988 e o art. 14 da Lei
10.192/2001, permitem que o Presidente do Trib&ogerior do Trabalho — TST, conceda
efeito suspensivo ao recurso ordinério, por exempiterposto em face de sentenca
normativa prolatada pelo TRT, pelo prazo improruaéle 120 (cento e vinte) dias, contados

da publicacao, exceto se julgado for o recursosasietérmino do prazo.
2.5 Do procedimento

Diferentemente dos recursos especificos do proceksotrabalho, o recurso
extraordinario devera ser interposto no prazo déqlihze) dias, conforme dispde o artigo
508 do CPCjn verbis “Na apelacdo, nos embargos infringentes, no secordinario, no
recurso especial, no recurso extraordinario e mobaegos de divergéncia, o prazo para

interpor e para responder é de 15 (quinze) dias”.

Deverd ser apresentado ao Presidente ou vicadpngsido TST, devendo conter a
exposicao do fato e do direito, a demonstracaocatdorento do recurso interposto, as razdes

do pedido de reforma da decisao recorfida.

Referido recurso s6 sera recebido no efeito dévolusendo que apds o recebimento
do recurso extraordinario a parte recorrida seffnatla para qgue no mesmo prazo, isto €, de
15 (quinze) dias para apresentar as contra-raz@slo que decorrido tal os autos do

processo irdo para a conclusao para que seja ddroitindo em decisdo fundamentada.

Sendo o recurso extraordinario admitido e casm defjegado seguimento ao recurso,

caberd recurso de agravo de instrumento a seedjuizo prazo de 10 (dez) dias.

S DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p. 82.

" CPC, art. 541. O recurso extraordinario e o recaspecial, nos casos previstos na Constituicaereederdo
interpostos perante o presidente ou o vice-prewddm tribunal recorrido,em peticdes distintas, comterdo: |
— a exposigdo do fato e do direito; Il — a demagsio do cabimento do recurso interposto; Il -eades do
pedido de reforma da decisao recorrida.
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Neste sentido:

O agravo de instrumento da decisdo que nega Segion@ recurso
extraordinario ndo tem prazo de 8 dias. O Regimemnésno do TST fixa o
prazo em cinco dias, porém a matéria é de leigeregulada no art. 544 do
CPC, sendo o prazo de 10 dias.

O agravo de instrumento sera instruido com as pagessentadas pelas
partes, e devem constar obrigatoriamente, sob gen#o-conhecimento,
cOpias do acordéo recorrido, da certiddo da reispeiatimacao, da peticdo
de interposicdo de recurso denegado, das confiesazda decisdo
agravada, da certiddo da respectiva intimacdo gerdasiracoes outorgadas
aos advogados do agravante e agravado. As comagedas do processo
poderdo ser declaradas auténticas pelo proprio gadep sob sua
responsabilidade pessoal (§ 1° do art. 544 do CGR@tenticacdo passa a
ser necessaria, mas sera feita pelo advogado Gamdrio de notas ou pelo
orgdo publico. A referida disposicdo ndo pode géicada no agravo de
instrumento em relacdo aos recursos no process@biho, por falta de
disposicéo especifica, pois 0 8 1° do art. 544 EEG @iz respeito ao recurso
extraordinario. Assim, aplica-se apenas no agraw idstrumento
apresentado contra denegacao de recurso extragodind

Distribuido e processado o agravo na forma regiaheatrelator proferira
decisdo. Na hipotese de provimento do agravo,isstmmento contiver os
elementos necessérios ao julgamento do méritoaes® extraordinario, o
relator determinard sua conversdo, observando-ag,eth diante, o
procedimento relativo a esse recurso (§ 4° d&aftdo CPC).

No agravo de instrumento, deve-se juntar & decigéavada: a certiddo da
respectiva intimagéo e a procuracdo, obrigatorigenesob pena de néo
conhecimento; cépia do acordao recorrido, da petdé interposicdo do
recurso denegado das contra-razfes, da decisaeadgrada certiddo da
respectiva intimagdo e das procuracdes outorgadasadvogados do
agravante e do agravado. O STF tem exigido tambéemng agravo de
instrumento haja a comprovacdo da tempestividade rdourso
extraordinario, sob pena de ser deficiente o wlasl® agravante pe que
tem o dever de vigilancia na formacdo do instrumeméo cabendo
conferéncia por serventuario (STF, 12 T., ag 1038, DJ19-9-85).

A peticdo de agravo sera dirigida a presidénci&itanal de origem, ndo
dependendo do pagamento de custas e despesas.pOstajravado sera
intimado, de imediato, para, no prazo de 10 di@seoer resposta, podendo
instrui-la com copias das pecas que entender c@mten Em seguida,
subira o agravo ao tribunal superior, onde ser&gasado na forma
regimental’®

Caso o relator ndo admitir ou negar provimentograw de instrumento interposto,
cabera agravo regimental para o érgéo julgadoprapo de 5 (cinco) dias, sendo que devera

ser demonstrado no mesmo o erro de fundamentagdesgpacho ou da decisdo impugnada.

Para que o recurso extraordinario seja admitideassario que a questao suscitada

tenha sido debatida na decisdo recorrida, devemdatéria ser prequestionada, inclusive por

8 MARTINS, op. cit., p. 466.
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meio de Embargos de Declaracdo quando ndo houpezquestionamento explicito, sendo
inadmissivel a sua interposicdo para simples reexdm prova, bem como quando a

deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir tae@@npreensao da controvérsia.

No tocante ao prequestionamento, veja 0 entendanadaixo esposadéO STF tem

entendido que o pré-questionamento da matériaitariehal deve ter sido feito até o recurso de

revista, sendo impréprio fazé-lo pela primeira neg embargos ao TS,

Deverd no recurso extraordinario ser demonstradeqaisito da repercussédo geral,

assim:

Prevé o § 3° do art. 102 da Constituigdo que narsecextraordinario o
recorrente deverd demonstrar a repercussao geral alzestbes
constitucionais discutidas no caso, nos termogida fim de que o tribunal
examine a admissdo do recurso, somente podendosérbrupela
manifestacdo de dois tercos de seus membros. Jeathe hipétese de
arglicdo de relevancia. O tribunal deve analisastiies constitucionais
gue tenham repercusséao geral, para coletividaoiy endividual.

Para efeito da repercusséo geral, sera considaradesténcia, ou ndo, de
guestbes relevantes do ponto de vista econbmickiticpp social ou
juridico, que ultrapassem os interesses subjetilgausa.O recorrente
devera demonstrar, em preliminar do recurso, parececao exclusiva do
STF, a existéncia de repercusséo geral (82° dé48tA do CPC). Havera
repercussdo geral sempre que O recurso impugnasddecontraria a
sumula ou jurisprudéncia dominante do Tribunal.aSerma decidir pela
existéncia da repercussdao geral por, no minimojr@ueotos, ficara
dispensada a remessa do recurso ao plenario. Negyaslasténcia de
repercussdo geral, a decisdo valerd para todoscossos sobre matéria
idéntica, que serdo indeferidos liminarmente, sedwisdo da tese.

Veja abaixo outras hipéteses em que nao seraatabfecurso extraordinario:

Nado enseja recurso extraordinario matéria de redurerocessual
trabalhista, como da ventilada em agravo de ingnioncom o objetivo de
destrancar recurso anteriormente interposto (AgB5168, AgRg-SP, Rel.
Min. Décio Miranda, DJU, 17-8-79,p.6.059).
N&o cabe recurso extraordinario contra decisdo 80 Gue se limita a
discutir a viabilidade do recurso de revi§ta.

9 Sumula 282 do STF. E inadmissivel o recurso esdiaario quando n&o ventilada, na deciséo recqrada
questao federal suscitada.

Sumula 356 do STF. O ponto omisso da decisdo, sologal ndo foram opostos declaratérios, ndo pede s
objeto de recurso extraordinario, por faltar o rsitmdo prequestionamento.

Sdmula 279 do STF. Para simples reexame de praveaii® recurso extraordindrio.

Sumula 284 do STF. E inadmissivel o recurso extinério, quando a deficiéncia na sua fundamentaéio
permitir a exata compreensao da controvérsia.

% MARTINS, op. cit., p. 467.

8 |bid., p. 467.

% |bid.
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Por fim, cabe salientar que sera embargavel a@®da turma do STF que em recurso
extraordinario divergir do julgamento do plenario @e outra turma, devendo os embargos
observar o procedimento estabelecido no Regimartgrnio do STF (art. 546, paragrafo

anico do CPC).
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3 REQUISITOS ESPECIFICOS DO RECURSO EXTRAORDINARIO
3.1 Da deciséo proferida em Unica ou ultima instanae

Para que o0 recorrente possa ajuizar 0 recursooedindario € necessario que seja
observado além dos requisitos genéricos acimadtstaos requisitos especificos para

admissibilidade do recurso extraordinario.

Conforme verificada acima a Constituicdo atua d€tf) formas, sendo que uma
delas € quando se julgam em recurso extraordiadricausas decididas em Unica ou Ultima
instancia, conforme prescrito no artigo 102, indifoda Constituicdo Federal, restando nas

alineas “a”, “b”, “c” e “d” as hipoGteses de cabinen

Pode-se dizer que o requisito da decisdo profemadainica ou ultima instancia € tido
como requisito prévio a admissibilidade do recwestvaordinario. Tal requisito foi inserido

na prépria Constituicdo Federal de 1988, ampliamdabimento do recurso extraordinario.

Conforme acima mencionado no item do cabimentmn(Re3.1) e definido por Sérgio
Pinto Martins, verifica-se que as decisdes de uimstincia ocorrem quando sdo proferidas
decisdes proferidas pela SDI (Se¢do de Dissididwittuais) do TST em acédo rescisoria,
mandado de seguranca de competéncia originariajnola das decisdes unanimes da SDC
(Secéo de Dissidios Coletivos) de competénciar@ig em dissidios coletivos, bem como

das decisdes da SDC em acao rescisOria e mandagguianca.

As decisGes de ultima instancia, conforme prev@iSérinto Martins (citado item
2.3.1), ocorrem das decisdes do Pleno do TST dganua inconstitucionalidade de lei ou
ato do Poder Publico, ou ainda em embargos nae&kmbargos infringentes julgados pela

SDC e nas decisdes unanimes em recurso ordinarebssidios coletivos na SDC.

Assim verifica-se que sera cabivel o recurso exdinério quando se aferir a

existéncia das “causas decididas em Unica ou ultmetincia”, sendo que as decisdes
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trabalhistas passiveis da interposicdo do refemorso, sdo as proferidas pelas Turmas,
Secdao de Dissidios Individuais ou Coletivos e am@Ildo TST, quando o mesmo declarar a
constitucionalidade ou néao das leis, sendo quéraaibecisdo proferida pelo TST se da pelo
recurso de Embargos no TST (hip6tese em que sbidetadas decisbes das turmas do TST

cabera embargos no préprio TST para a SDI ou SR@rju

({5

Para que a decisdo seja de “Ultima instancia”,ceégs&rio que ocorra 0 esgotamento

de todas as vias recursais, confirmando o PrincipiEsgotamento das vias recursais, tema a

ser tratado adiante.

No tocante a expressao “causas decididas” o pr&umemo Tribunal Federal (STF)
também tratou de elucidar o tema quando da cridggoSumulas 282 e 356, transcritas
abaixo:

Stmula 282 do STF: E inadmissivel o recurso extiaario quando nio
ventilada, na decisao recorrida, a questao fedasaitada.
Sumula 356 do STF: O ponto omisso da decisdo, soloyeal ndo foram
opostos embargos declaratérios, ndo pode ser obijeto recurso
extraordinario, por faltar o requisito do prequasimento.

Neste sentido:

Ainda a respeito do tema, o § 3° do art. 542 doigoode Processo Civil
reforga a conclusdo do cabimento de extraordirc@ndra julgado relativo a
guestao incidente ¥ recurso extraordinario ou o recurso especial, ndia
interpostos contra deciséo interlocutétiaPor conseguinte, a orientacao
consubstanciada no verbete n. 86 da Sumula do iSupebunal de Justica
também alcanca o extraordinario. O recurso, todada adequado contra
julgado proferido €m Gnica ou ultima instanciaporquanto o cabimento
do extraordinario depende da prévia interposi¢&ordoursos processuais
anteriores, conforme também revela o enunciado6nd® Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

N&o obstante, em desacordo com o tradicional ememtio em favor da
interpretacdo ampla do vocabulo constitucional $eal, bem assim com o
§ 3° do artigo 542 do Codigo, o Supremo Tribunadeffal aprovou o
enunciado n. 735:Ndo cabe recurso extraordinario contra acérdao que
defere medida limindr

Ainda em relacéo a expressamtisas decididdsinserta no inciso Il do
artigo 102 da Constituicdo Federal, é certo qudobagtodos os julgados
proferidos enprocessos judiciaisPorém, decisdo que ndo tem origem no
Poder Judiciério ou que, embora seja proveniente do Judiciario, fo&
lancada no exercicio d&uncdo jurisdicional ndo comporta recurso
extraordinario, em razdo da ausénciacdesa decididaNao ha duvida
acerca da inadequacao do extraordindrio contra@®grolatada por érgéo
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que ndo integra o Judiciario, assim como do recgtsntem como alvo
decisdo proferida por 6rgdo do Judiciario no ex@cide atividade
administrativa. O extraordinario é inadmissivel ambas as hipéteses,
tendo em vista, a inexisténcia @eusa decididaou seja, de decisdo
jurisdicional®

Desta forma, as causas decidas em Unica ou Uhsténcia devem ser aquelas que ja

foram objeto de julgamento em instancias inferiodevendo tal questao ser também objeto

de andlise em recurso extraordinario, devendoetalisito ser considerado prévio, uma vez

que sO se examinard o mérito do recurso caso mstefias as condicbes de admissibilidade

devidamente cumpridas.

3.2 Da obrigatoriedade de esgotamento de todos @cursos ordinarios

Trata-se de requisito prévio a admissibilidadeatmrso extraordinario, configurando

um requisito o qual para se interpor recurso extiiaério € necessario que tenha havido o

esgotamento de todos 0s recursos cabiveis nasdiastéordinarias, tendo em vista que o

préprio texto constitucional revela que sera cdhigeurso extraordinario quando julgadas

“causas de Unica ou Ultima instancia”.

Neste sentido:

E ainda:

Os recursos extraordinario e especial pressupdefjulgado contra o qual
ja foram esgotadas as possibilidades de impugnagso/arias instancias
ordinarias ou na instancia Unica. Nao podem serciadosper saltum
deixandoin abis alguma possibilidade de impugnacéo. As cortesigela
s6 devem manifestar-se sobre questdo que tenhaesidleida na instancia
ordindria.

Ora, tanto o recurso especial como o recurso exiireoio sdo cabiveis de
decisdes que tenham julgado a causaikima ou Unica instancia. Logo,
enquanto houver recurso na instancia de origerdaando houve deciséo
de dltima ou UGnica instancia. E necessario, comgeseebe, o prévio
esgotamento das instancias ordinarias para quessa ptentar 0s recursos
extraordinario e especi¥l.

A expressao constitucional “causas decididas ewalmil Ultima instancia”
também revela que ndo cabe recurso extraordindgoamto ndo esgotadas
as vias recursais pretéritas. Com efeito, o indisado artigo 102 da
Constituicdo prestigia o principio do esgotamerde das recursais. Sem

*S0UZA, op. cit., p. 738-740.
8 DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p.266-267.
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davida, o acesso ao Supremo Tribunal Federal pdo rde recurso
extraordinario depende de prévia utilizacdo doarsss cabiveis no érgdo
judiciario de origem. A respeito do tema, merece peestigiado o
enunciado n. 281 da Stimula do Supremo TribunalrBkede inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando couber, na Just&aorigem, recurso
ordinario da decisdo impugnada”.

Na esteira do verbete n. 281, ndo cabe recursacesdinario contra acordao
denegatério de mandado de seguranca de competéigirgaria de tribunal
regional ou local. O recurso apropriado na hipétese ordinario para o
Superior Tribunal de Justica, consoante o dispestartigo 105, inciso I,
alinea “b”, da Constituicdo de 1988. A propésitd,chenunciado n. 272 da
Sumula do Supremo Tribunal FederaNdb se admite como ordinario,
recurso extraordinario de deciséo denegatéria dedsalo de seguran¢a

Do texto constitucional a questédo tratada norsecextraordinario ja deve ter sido

decidida por outros 6rgaos julgadores inferior&s, €, nas instancias inferiores.

Assim, se as turmas do TST proferir decisdo orrente ndo podera ajuizar recurso
extraordinario, uma vez que nao interpds Embargo$3il para a SDI ou SDC, no préprio

TST.

Eis o entendimentdSumula 281 do STF: E inadmissivel o recurso extliadrio quando

couber, na Justica de origem, recurso ordinéridedésdo impugnada”.

Como se vé ndo cabe recurso extraordinario quanddo solucionada a questéo
constitucional no érgéo judiciario de origem. Owx@mplo bastante comum, é que diante de
alguma omissdo acerca da questdo constitucionadcéssaria a prévia interposicdo de
embargos de declaragéo, tendo em vista a exigéoc@equestionamento a ser tratado no
proprio topico, sendo que sem a oposicao dos embalrg declaragdo ndo serd possivel em

tese ajuizar recurso extraordinario.

Veja o entendimento:

Igualmente, ndo cabe extraordinario contra sentpngfrida por juiz de

primeiro grau em agéo processada nos juizadosiaspel sentenca deve
ser previamente impugnada por meio de recurso imamhoi previsto no
artigo 41 da Lei n.9.099 e nos artigos 1° e 5° gianL 10.259. Diante da
existéncia de recurso pretérito para turma recutsal juizados especiais
civeis, o extraordinario s6 é cabivel contra o é&drproferido no recurso
inominado — ou nos eventuais embargos declaratonierpostos

8 S0UZA, op. cit., p.735-736.
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posteriormente. O extraordinario apenas tem lugés @ esgotamento dos
prévios recursos cabiveis para a turma recursgld@slos especiais.

Com efeito, cabe recurso extraordinério contradémproferido por turma
dos juizados especiais locais e federais, poiisanll do artigo 102 da
Constituicdo de 1988 néo limitou, como fez o indidalo artigo 105, a
admissibilidade do recurso as decisdes proferidpslos Tribunais
Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estattodistrito Federal e
Territorios”. A proposito, merece ser prestigiadoverbete n. 640 da
Sumula do Supremo Tribunal Federdf tabivel recurso extraordinario
contra deciséo proferida por juiz de primeiro graas causas de algada,
ou por turma recursal de juizado especial civetdminal.®

7

Assim sendo, para o conhecimento do recurso egfiresio € necesséria a prévia
interposicdo de todos o0s recursos processuaiseialfgrante as instancias inferiores, sendo
gue esgotados todos o0s recursos juridicamente veissipodera ser ajuizado recurso

extraordinario.
3.3 Do Prequestionamento

A exigéncia do prequestionamento reside, ou me#raontra fundamento na propria
clausula da Constituicdo Federal de 1988 ao prasldas causas decididas em Unica ou

ultima instancia”, inserida no inciso Il, do ar@2lda Constituicdo Federal.

Neste sentido:

Na experiéncia brasileira, porém, ante a notofgex@rga de processos que
em modo crescente foi assoberbando nossos Tribdadi®ederacéo, uma
outra fungdo - ndo admitida as expressas, mas emterrna pratica
judiciaria-passou a ser desempenhada pela exigdog@eequestionamento,
gual seja a de operar como filtro, elemento de exa#o, ou a0 menos
regulador do volume excessivo de recursos excegpsialirigidos ao STF e
ao STJ. Nesse sentido, Clara Moreira Azzoni: “0.prequestionamento,
muito embora encontre seu fundamento na Carta Magpecificamente
na expressdo causas decididas, é constantemeritgadoti como
instrumento de controle politico das questbes ansedecididas pelos
Tribunais Superiores”. Na seqiéncia, remata a autiom o devido
respeito, e conquanto partilhemos da idéia de gqu€ates Superiores
carecam de meios de contencdo para que possanerxera plenitude
suas funcdes, parece-nos que essa contencdo néoseocfetivada de
maneira desregrada, casuistica e sem previsdoegahstitucionai’

Verifica-se, portanto, que € necessario que atgoemnstitucional a ser debatida em

sede de recurso extraordinario, ja tenha sido amgrige abordada nas instancias ordinarias,

8 S0UZA, op. cit., p. 737.
8" MANCUSO, op. cit., p. 276.
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sob pena do recurso ndo ultrapassar o juizo desaihiidade especifico do recurso
extraordinario, as quais transcrevo abaitxoverbis “Stumula 282 do STF. E inadmissivel o
recurso extraordinario quando néo ventilada, n&sé@eaecorrida, a questado federal suscitada; Sumula
356 do STF. O ponto omisso da decisdo, sobre orguaforam opostos embargos declaratérios, ndo

pode ser objeto de recurso extraordinario, poarfaltrequisito do prequestionamento”

Importante salientar que o recurso extraordiniémda-se apenas a julgar as questdes
gue foram apreciadas na decisao recorrida, sergldigate da existéncia de alguma omisséao
a parte deve opor embargos de declaracao a finfiede @ saneamento da referida omisséao,

nao podendo invocar referida questao na decis@oride.

Cabe ressaltar que como o texto constitucionaltraoexpressamente em seu bojo a
exigéncia do prequestionamento, ha autores quedsrteque ndo seria possivel a exigéncia
se dar através de sumula, uma vez que a propristi@igio institui em seu artigo 22, inciso

I, que cabe a Uniao legislar sobre direito procassu

Nelson Nery Junior entende que quando o texto titocisnal disciplina a
competéncia do STF, inclui as causas de Unica tionallinstdncia como sendo de sua
competéncia, atribuindo a matéria que se preteenhr lao reexame das Cortes Superiores.
Desta maneira entende o doutrinador néo ter sigl@guestionamento criado por Sumulas e
sim pela prépria Constituicdo Federal a medidaajneesma interpreta a expressao “causas

decididas em Unica ou Ultima instancia”.

Neste sentido também é o entendimento:

Estamos plenamente de acordo com o conhecido praliesta, pois a

questdo €, realmente, bastante clara no textoiwmishal, considerando

que os recursos sdo admitidos em face de questéalidds. A exigéncia,

ademais, esté relacionada a prépria natureza dossos, no sentido de que
existem para reexaminar a decisdo em relacdo #dgseasonstitucionais ou

infraconstitucionais que envolvam o direito federal

Além disso, a exigéncia € logica, tendo-se em dstapossibilidade de se
suprimir o conhecimento da matéria na instanciaragm e o fato de que
0s recursos sdo admitidos em face de questdesdiecam Unica ou Ultima

instancia.
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Em relag&o a utilizagdo dos embargos de declarégéwortante consignar
0 seguinte: a questdo de direito deve ter sidoitadsc nos juizos de
primeiro e segundo grau. Se houve omissdo no awOkEsse Ultimo caso,
ndo podem ser utilizados os embargos declaratfréma discutir pela
primeira vez a questéo de direifo.

Verifica-se assim que 0 prequestionamento é egigépara a admissibilidade do
recurso extraordinario, sendo que a questéo fedbjelo do recurso, deve ter sido suscitada
nas instancias inferiores. H4 o entendimento de qqpeequestionamento se afigura como
onus atribuido a parte, tendo em vista que a deaisdorrida deve ter sido debatida
anteriormente e até mesmo do préprio tribunal ueraque na decisao recorrida 0 mesmo se

manifesta acerca da questao federal.

bY

N&o apenas a parte deve observancia a esse tequusindo da interposicdo do
recurso extraordinario, mas o terceiro prejudicamdinistério Publico, isto &, todos que
possuem legitimidade para recorrer terdo necessami@ que comprovar a existéncia do

prequestionamento nas instancias ordinarias.

No tocante a estas pessoas, veja 0 entendimesit@mab verbis

Para terminar, uma palavra sobre o prequestionament recurso
extraordinario de terceiro. Em principio, ndo devedraver regramento
diverso para o recurso extraordinério de terceil@o teria sentido exigir
gue, no recurso da parte, houvesse efetiva maagfastjudicial sobre o
tema e, no recurso do terceiro, fosse dispensadmoCvisto, ou
prequestionamento é decorréncia da prépria CoigstituFederal, e néo
pode ser evitado ou minimizado pelos 6rgaos jwisdais, ou entdo se
trata de exigéncia ilegitima.

Como se sabe, o terceiro prejudicado pode rec(ErRE, art. 499). Nao ha
previsdo de recursos proprios para o terceiro, rpimeeste interpor
gualquer um dos recursos previstos na legislacélerde Para interpor
qualquer um desses recursos, 0 terceiro deve reeras correlatos
requisitos de admissibilidade, porquanto ndo h&relifca quanto aos
requisitos de admissibilidade, por ser o recorr@arée ou terceiro. Diante
disso, sendo oprequestionamentoinerente aos recursos especial e
extraordinario, deve o terceiro recorrente a elgitsw-se, ndo sendo
admitido um apelo extremo por ele interposto que mfenda a tal
exigéncia. Vale ressaltar que 0 prequestionamerdotém sentido
equivoco: pode ser considerado como atividade da pa ser confundido
com a abordagem da matéria na decisdo recorridaillDsais superiores,
guando aludem a prequestionamento, estdo a caamsidese segundo

8 DESTEFENNI, MarcosCurso de Processo CivilSao Paulo: Saraiva, 2009, p. 577. Tomo L.
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sentido: o de que deve haver pronunciamento a itesp@ questao
constitucional ou federal.

Se a decisdo apreciou a questdo - expressa olcitapiénte - podera o
terceiro ingressar com o recurso extraordinarion@e o fez, e a questao
fora levantada anteriormente, ou é questdo de opldntica (de que serve
de exemplo a ndo-citacdo de litisconsorte nec@dsqrbdera provocar o
orgao julgador a manifestar-se, por embargos derdeéo, abrindo ensejo
a interposicéo do recurso excepcional. E aqui sstra@laramente quéo
equivocada € a concepc¢do do prequestionamento atmmrévio da parte;
se assim o fosse, jamais o terceiro poderia intexpt@s recursos, por nao
ter “prequestionado”, pela simples circunstancia qglee, até aquele
momento, nao participava do feito.

Assim se manifestou o Superior Tribunal de Justga,voto da lavra do
Min. Eduardo Ribeiro (Resp 248.089-PR, j. 06.06000

“Em relacdo ao prequestionamento, ou se adota uosaurp ldgica,
coerente, 0 que requer seja exigido em todos ascas se admite que se
trata de requisito dispenséavel e, por conseguidie havera razao para té-lo
como necessario em qualquer hipétese. A razaordiesedo se prescindir
de gue a matéria haja sido prequestionada residguemao € possivel
violar a lei, ou configurar-se o dissidio, em réla@ tema ndo examinado.
Ai, como se tem dito, tratar-se de algo muito pmptdo recurso
extraordinario, tomada a expressdo em sentido anfdo se pudesse
conhecer do especial, em algum caso, ainda quena élo tivesse sido
considerado pela decisdo recorrida, ha que seapc&trcosamente, ser
despicienda a exigéncia, também para os offtros.

Verifica-se assim que 0 prequestionamento també&me destar comprovado quando
da interposi¢do do recurso extraordindrio ao Supré&nbunal Federal por aquelas pessoas

gue ndo necessariamente seja apenas a parte.

Importante ressaltar que o prequestionamento paarexplicito ou implicito.  Ser&
explicito quando o tribunal pronuncia explicitaneerd questao controvertida na decisédo
recorrida, e implicita quando embora pronuncie estfio federal ndo menciona o dispositivo

legal.

Nesse sentido:

Preenche-se o prequestionamento com o exame, i&EAaeaecorrida, da
questdo federal ou constitucional que se quer nalisada pelo Superior
Tribunal de Justica ou Supremo Tribunal Federale&a situacdo ocorre,
induvidosamente havera prequestionamento e, ergarela esse ponto, o
recurso extraordinario eventualmente interpost@ideser examinado.
Partindo dessa premissa, é indcua a discussaoogaapossibilidade do
chamado prequestionamento implicito.

Assim é o entendimento verbis

8 DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p.264-265.
% Ibid., p.262.
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Ha prequestionamento implicito quando o tribunabdgem, apesar de se
pronunciar explicitamente sobre a questdo fedewtravertida, ndo
menciona explicitamente o texto ou o numero do dditipo legal tido
como afrontado. Exatamente neste sentido o preqoastento implicito
vem sendo admitido pelo Superior Tribunal de Jastic

E também no mesmo sentido:

O prequestionamento ¢é classificado pela doutrina pela
jurisprudéncia em razdo da evidéncia e até mesmao#aéncia do
julgamento da questao federal. O prequestionamanttéricoconsiste na
existéncia de mencao expressa ao preceito de ifeg@a questdo
constitucional, no bojo da decisdo recorrida. H&gpestionamento
explicito quando a questéo constitucional € resolvida rgafld recorrido,
ainda que sem a mencao ao respectivo preceitoittoittal de regéncia.
O prequestionamento iéplicito quando a questdo constitucional ndo é
solucionada na deciséo recorrida, apesar de prewigmweiculada em pecas
processuais (verbi gratia, peticdo inicial, comtedb, razdes recursais,
contra-razdes). Por fim, ha grequestionamento fictquando a questao
constitucional néo € resolvida no julgamento redormem mesmapdsa
interposicdo de embargos declaratérios; sustentpsseo desprovimento
dos embargos fundados na omissdo acerca da qeesistiucional revela
a existéncia de julgamento contrario ao embarganteelacdo ao ponto
controvertido, ainda que ndo solucionada a questastitucional, apesar
dos declaratérios. A rigor, s6 h& prequestionamsatibornuméricoou, no
minimo, explicita Porém o Supremo Tribunal Federal também considera
suficiente o prequestionamento fictoAo revés, o prequestionamento
implicito n&o é aceito pela Corte Supretha.

O que realmente importa em cada caso em concreteabér se a questao
constitucional foi decidida nas outras instanciedin@rias, mesmo nao havendo expressa
mencao ao texto de lei na deciséo recorrida, pgrod® que a matéria fora devidamente

guestionada.

Neste sentido:

Atualmente, o prequestionamento da matéria devmlaid STF e ao STJ

por forca dos recursos extraordinério e especiajugser entendido com
temperamento, ndo mais se justificando o rigorengendrou, no STF, as
Sumulas 282, 317, 356 e, no STJ, as Sumulas 98Z1.1Desde que se
possa, sem esforgo, aferir no caso concreto quigietoodo recurso esta
razoavelmente demarcado nas instancias precedesrseps que é 0

bastante para satisfazer essa exigéncia que,tdemée é excrescente, mas

! FREIRE, Rodrigo da Cunha Lima. Prequestionamemigicito no recurso especial: posicéo divergente do
STJ. In: NERY JUNIORNelson Nery; WAMBIERTeresa Arruda Alvim (Coords.Aspectos polémicos e
atuais dosrecursos civeis e outras formas de impugnacao as@es judiciais Sdo Paulo: RT, 2001, p .980-
981. Confiram-se, ainda, os seguintes julgadosTdb BREsp 162608-SP. Corte Especial do STJ, Reliskd
Salvio de Figueiredo Teixeira, j. 16.06.1999, DJ0861999, DJ 13.09.1999, p.37, RSTJ127/36; Resp n.
238.626/SC, 52 Turma do STJ, Rel. Ministro Jorgart8zzini, DJ 05/03/2001,p.203; AGA 314833/RS. 22
Turma do STJ, Relatora Ministra Eliana Calmon, DA.G/2010), p.145.

92S0UZA, op. cit., p.734.
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prépria dos recursos de tipo excepcional, malgréaoconste, as expressas,
nos permissivos constitucionais que os regem. E gsieTribunais
Superiores, ndo se constituindo em “32 ou 42 in&t&h apenas conhecem
da matéria juridica bem delineada na extensdo @remmsdo do que lhes
foi devolvido pelo recurso do tipo excepcional. Batras palavras, a eles
nao se aplicam os brocardos iura novit curia e itlafactum, dabo tibi jus,
proprios dos juizes singulares e dos Tribunais dené® Instancia (TJ's
TRF’s), que conhecem da matéria juridica e de fassim, desde que o
tema federal ou constitucional tenha sido agitdémutido, tornando-se res
ddbia ou res controversa (RTJ109/371), cremos qle estara
prequestionadd’

No processo do trabalho, o Supremo Tribunal Fétiema entendido que € improéprio
fazer o prequestionamento pela primeira vez nosaggob ao TST, sendo necessario que 0
prequestionamento da matéria constitucional deveide devidamente realizado pelas partes

até o recurso de revista, sob pena de ndo seradole@recurso extraordinario.

Neste sentido:

O STF tem entendido que o pré-questionamento dérimatonstitucional
deve ter sido feito até o recurso de revista, semgwéprio fazé-lo pela
primeira vez nos embargos ao TST.

A violacdo a Constituicdo deve ser literal, quandotrariado efetivamente
o referido preceito quanto a sua literalidade,retdj pois o gravame deve
dirigir-se direta e exclusivamente & norma coneéiéundo ao preceito de
lei, porque a inconstitucionalidade por via refle legitima a instauragao
do recurso extraordinario. Nao se pode dizer quadiacao ao inciso Il do
art. 5° da Constituicdo (principio da legalidadejprido € violado um
preceito de lei, pois ai a violagéo é obliqua dlexa, mas néo direta (S.363
do STF).

Pode-se dizer que contrariar a Constituicdo namitapapenas em negar
vigéncia a determinado preceito constitucional, makisive interpretar a
norma constitucional contrariamente ao entendiméats TF*

E certo de que discutida a quest&o no tribunalrriglo, existe o prequestionamento,
sendo cabivel o recurso extraordinario, caso ptesens hipéteses de cabimento ja
enumeradas no capitulo anterior. Contudo, se at@uesio houver sido examinada pelo
tribunal, embora argiida pela parte e tendo sidostys Embargos de Declaracdo, ha

divergéncias na doutrina quanto a existéncia owdodmrequestionamento.

Assim:

% MANCUSO, op. cit., p.281-282.
% MARTINS, op. cit., p. 467.
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Conforme orientacdo do Superior Tribunal de Justmansagrada no
enunciado n. 211 da sumula da sua jurisprudéncién havera
prequestionamento, devendo o recorrente interpourse especial por
violagédo ao art. 535, CPC, por exemplo, para foocaronunciamento do
tribunal de origem. Da mesma forma, se ja houvenymmciamento judicial
sobre a questdo, pouco importa se tenha havidcdouanprovocacado da
parte, desnecessaria a interposicdo dos embargdsctiFacdo, porquanto
ja se tenha satisfeito a exigéncia. Trata-se décippamento em tudo
conforme a licdo de Nelson Nery Jr., que tentourestar ao exame do
tema um minimo de coeréncia e cientificidade.

O posicionamento do STF, porém, é diferente. Admit8TF o chamado
prequestionamento fictaque é aquele que se considera ocorrido com a
simples interposicdo dos embargos de declaracaotedida omisséo
judicial, independentemente do éxito desses embardJoata-se de
interpretacdo mais amena do enunciado n. 356 dalala jurisprudéncia
do STF. Essa postura do STF é a mais corretapfoisubmete o cidadao
ao talante do tribunal recorrido, que, com a saoalcérancia no suprimento
da omisséao, simplesmente retiraria do recorrenlieedo a se valer das vias
extraordinarias. Inicialmente, a concepc¢do do STkdutora: impde-se,
contudo, perfilhar a do STF, que se posiciona arfalo julgamento do
meérito do recurso extraordinario, a fim de que ocureo cumpra o seu
objetivo — e, encarando o problema do juizo de ssibilidade como uma
guestdo de validade do procedimento, qualquer @osto sentido de
impedir ou dificultar a aplicagdo da sancao de nmasibilidade deve
receber a pronta ades&o do operador do difeito.

O advogado, ao opor Embargos de Declaragcéo deareadsnto, pois 0S mesmos serao

preparatorios para recurso devendo ser pré-queasdtioes e ndo pds-questionadores.

Neste sentido:

Deve o advogado, porém atentar para o fato de gj@embargos com essa
finalidade preparatoéria de recurso hdo de ser pedtgpnadores, e ndo pos-
guestionadores, como se d& quando o tema constitdoou federal, na
verdade, apenas vem agitado, ex novo, no bojo dorips embargos,
assim propiciando, em modo anémalo, a criacaojndig, de tal quesito
de procedibilidade. A proposito, decidiu o STF: “pretexto de
prequestionar determinado tema, ndo pode o rederrembargar de
declaracdo o acordao, suscitando questdo novagii@ola até o momento;
neste caso, a omissdo ndo € do acérddo, mas @a(Baid107/412). No
mesmo sentido, entre outros:
RTJ107/827,109/371,109/415,113/789,115/866,1221328243,152/64&

Pode também acontecer quando da interposicdo thargos de declaracdo de o
Tribunal “a quo” ndo se manifestar sobre o objetpual deveria pronunciar-se inviabilizando

a questao federal ou constitucional.

% DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., 2009, p.264.
% MANCUSO, op. cit., p.287.
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Nesta hipotese, os argumentos entdo debatidosndese afastados, isto porque, em
instancia extraordinaria, ndo ha como suprir asafho acordao, devendo ser discutido no
recurso extraordinario somente alegacéo de oferssprancipios constitucionais do acesso ao
Poder Judiciario, ou da ampla defesa, uma vez gagta ndo pode ser penalizada por néo ter
o tribunal “a quo” apreciado na decisdo recorridquastao federal ou constitucional que

deveria ter apreciado na decisao recorrida.

Nesse sentido é o entendimento do Superior Trlendustica (STJ):

Ndo ha como suprir, na instancia extraordinariggntwal omissao do
acérdao proferido na apelacédo. Se o tribunal lacaespeito de instado a
fazé-lo, por meio de embargos de declaragéo, omitiio sobre que devia
pronunciar-se, poder-se-ia cogitar de negativaigéncia ao art. 535 do
CPC, guestao que nao foi suscitada no recursoiabp@esp 27.416-7/RJ,
DJ 19.12.1994). E neste outro aresto, do mesmo &drfjrma-se tal
exegese: “Se, apesar de provocado via embargosctiratdo, o tribunal a
guo se nega a emitir pronunciamento acerca dosgtidbs como omissos,
contraditérios ou obscuros especial, deve o rectmrespecial alegar
contrariedade ao art. 535 do CPC, pleiteando aag&al do acordéao
proferido quando do julgamento dos embargos, aésimle insistir na tese
da violacdo aos dispositivos legais cujas matéréas foram apreciadas e
solucionada” (RSTJ 92/121).

E ainda no mesmo sentido é o posicionamento:

Ponto indisputavel é que as consequéncias da &aj&la recalcitrancia, ou
da recusa injustificada do Tribunal a quo, no tte@o que constitui objeto
dos embargos declaratérios prequestionadores (tasduaquelas
configuradoras de negativa de prestacdo juriscitipmdo podem recair
sobre a parte que, diligentemente, intenta pavianenacesso ao STF ou ao
STJ, tendo que, para tal, trazer a baila a questdtitucional ou de direito
federal comum. Como diz Paulo Henrique dos Santm®h, “a parte ndo
pode ser penalizada pela decisdo que deixou dengsfra questéo federal
ou constitucional, embora tendo sido o tribunal W gqegularmente
provocado por todos os meios que a lei |he outomyeusive com a
oposicdo de embargos de declara¢do. Entendimentoado € tornar o
processo fonte autbnoma de direitos, o que sonéeptssivel em relagdo a
sucumbéncia. Se a parte sustentou a falta de umaathalicdes da acdo,
opbs embargos de declaragdo e, ainda assim, mdtibuque permaneceu
silente, devera o Superior Tribunal de Justica anal decisdo para que
outra seja proferida em seu lugar em decorréncigialacdo aos artigos
535 e seguintes do Cdédigo de Processo Civil. Mages um infortanio
(bastante comum), o Superior Tribunal de Justigadefierminar a anulacao
ou ndo conhecer do recurso por falta de prequestiento, essa decisao
afigurar-se-a injusta e violadora de preceitos itega constitucionais.

" Ibid., p.287-288.
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Contudo, a Unica alternativa serd a via jurisdiaiata agcéo rescisoria, a ser
proposta perante o triburealqua®

E também do Supremo Tribunal Federal:

No ponto, decidiu o STF: “Persistindo o vicio deqadimento, e, portanto,
ndo havendo surtido efeitos os embargos declavaiéde nada adianta
veicular no recurso de natureza extraordinaria gmaade fundo, sobre a
gual ndo emitiu juizo o 6rgao julgador. Cumprecatéir o mau trato aos
principios constitucionais do acesso ao Judici&iala ampla defesa,
considerada a explicitacdo contida no inciso LVado 5° da Constituigdo
Federal. Entdo, a conclusdo sobre a existénciaiaio desaguara ndo na
apreciacdo da matéria sobre a qual silenciou aeQi®torigem, mas na
declaracao de nulidade do acérdao tido como omigsgRg136.378, rel.
Min. Marco Aurélio, DJU 20.09.1991). Mais recentenge sustentou o
Min. Marco Aurélio: “1. Diz-se prequestionada a énat quando a decisao
impugnada haja emitido juizo explicito a respeito tma, inclusive,
mencionando o dispositivo constitucional previareeniscitado nas razoes
do recurso submetido a sua apreciacdo. 2.0missaoatdao a respeito da
matéria constitucional. Imprescindibilidade da op@s dos embargos de
declaragédo para suprir a deficiéncia do julgada iNéidéncia, na hipotese,
dos Obices das Sumulas 282 e 356 desta Corteo@&930 Administrativo
precedido de sindicancia, no qual foi asseguradeeadgdor o exercicio da
ampla defesa e do contraditorio. Nulidade. IneriS® Recurso
extraggdinério conhecido, mas nao provido” (RE 4Al(7DJ 30.09.2005,
p.24).

Quanto a nao afericdo dos pontos omissos, cotiradi ou obscuros pelo tribunal “a
quo”, ha que informar que existem entendimentoguiecaso o tribunal persista na referida
omissao, caberia novos embargos declaratorios iotegposicdo do recurso especial, cujas
alegacdes seriam de ofensa ao art. 535 dd"&Rlacado ao dispositivo legal sobre o qual o
acordao se omitiu de decidir, isto €, do prequeatizento implicito, sendo descabida a multa

prevista no artigo 538, paragrafo tnico do EBC

Importante transcrever entendimento abaixo padith

Persistindo, assim a exigéncia quanto ao prequestiento explicito acerca
do ponto federal/constitucional indigitado no RE Reasp, sem que, em
contrapartida, se consiga alcancar um consenssfatétio acercados
proprios contornos processuais da exigéncia emac&ude se ponderar o

% |bid., p. 288-289.

% MANCUSO, op. cit., p.288-289.

190 Art. 535. Cabem embargos de declaracdo quandchduver na sentenca ou no acérdéo, obscuridade ou
contradigdo; Il — for omitido ponto sobre o quavidgpronunciar-se o juiz ou tribunal.

101 Art. 538. Os embargos de declaracdo interrompepraao para a interposicdo de outros recursos, por
qualquer das partes. Paragrafo Unico. Quando nsamifeente protelatorios os embargos, o juiz ou ridhu
declarando que o sdo, condenard o embargante agmgmbargado multa ndo excedente de 1% (um pao)ce
sobre o valor da causa. Na reiteragdo de embargtslgiorios, a multa é elevada a até 10% (dezpnto),
ficando condicionada a interposicéo de qualquenaecurso ao depdsito do valor respectivo.
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alvitre que vem proposto por Teresa Arruda Alvimribger, de que “um
orgdo aceite o entendimento de outro, e considene Hhavido
prequestionamento, se o que ocorreu, no caso,doew outro 6rgao teria
considerado como prequestionamento. Esta sugestdondo, consiste em
gue haja fungibilidade de ‘entendimentos’, para guywmarte ndo acabe por
ficar sujeita a uma espécie de ‘loteria’ ou nadhéeue se inteirar do
entendimento pessoal de cada um dos Ministros dbsngis Superiores.
(...) Parece operativo que, ndo havendo conseosite@-se as concepgdes
possiveis a respeito do ‘prequestionamento’, piisasitdo-se sejam
julgados no mérito recursos em que houve prequeestionto mesmo
segundo concepcao diferente daquela que tem a Tquendeve julga-lo.
Indagacao deveras instigante € a de saber se oegtempamento pode
exsurgir nas contrarrazdes do RE ou do REsp. @ss@&s obedecem a uma
dialeticidade, na qual o contraditorio — quesitgiti do devido processo
legal (CF, art. 5°, LV) — deve também ser obseryvadibora a auséncia de
contrarrazdes nao acarrete as consequéncias préjpricevelia (CPC, arts.
319,320) ou do 6nus da impugnacado especificada ,(@RC302). Assim
como o pedido do autor (ou do réu reconvinte) deanarobjeto litigioso e,
em consequéncia, fixa os limites do julgado (CP@s. &°, 128, 460),
também as razbes do recurso delimitam a por¢cédo atérim que fica
devolvida ao Tribunal ad quem (tantum devolutumntqua appellatum),
ressalvado, naturalmente, o recurso integral e ® mais possa ficar
submetido ao Tribunal ad quem em funcdo do chameéeito translativo
(CPC, art. 515, 881° a 3.9, e art.516).

No caso, do RE e do REsp, ante a exigéncia de gueate de causa
decidida, € necessario que o Tribunal a quo teah@@unciado sobre os
pontos que se pretende sejam revistos pelo STipelmuSTJ, no que se
convencionou chamar prequestionamento. Como reg#ta-se de
diligéncia precipua do recorrente, nas suas rafbasvia embargos
declaratérios, ditos prequestionadores — SUumula08).J

Sem embargo, Bruno Mattos e Silva alerta que, cgdatdo ao que venha
suscitado nas contrarrazbes, “ha, pelo menos, woegente da Corte
Especial do STJ propugnado pela necessidade depseeiacao pelo 6rgao
julgador superior”, aludindo ao decidido no REsp443-SP, rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, lendo-se na ementall(=.Em sendo parte,
o recorrido ndo pode ser constrangido a suportarsi€ncio, omissoes,
contradicbes ou imperfeicdes do acorddo. Tanto tquarrecorrente, ele
tem acesso aos embargos declaratorios. (...) I'¥ guestbes suscitadas em
contrarrazdées do recurso especial — quando petdimen devem ser
resolvidas no respectivo julgamento”. O autor apamitros julgados em
analogo sentido (22 T., REsp 182427/SP, rel. Miian& Calmon, DJ
23.10.2000, j. 18.05.2000,12 T., REsp 123703-GQ, Mén. Demacrito
Reinaldo, DJ 22.06.1998,j.05.05.1998), ressalvandorém , haver
“precedentes em sentido contrario” (6.2 T., REspP02Z-SP, DJ
16.03.1998, rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro1B.12.1997). Esclarece
ainda o autor existir “precedente do STF no sentigoque matéria
veiculada em contrarrazdes nao configura prequrestiento (22 T., REED
218103-RS, rel. Min. Néri da Silveira, DJ 29.09.20023.11.1999)%

Outra importante questdo é saber se existe prggnemento quando a matéria foi

veiculada apenas no voto vencido, sendo necessamgrrever o quanto abaixo in verbis:

192 MMANCUSO, op. cit., p.291-292.
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Resta saber se h& prequestionamento quando odeweaciuilado apenas no
voto vencido. Tudo indica que a melhor respostafirmativa Se avexata

guaestiofoi registrada no voto minoritario, ndo ha comgarea existéncia
de discussdo e também de solugdo da questio coiosti#l na corte de
origem. Além do mais, o voto divergente integracdrddo e revela o
entendimento que ndo foi prestigiado pela maioAa.proposito da

relevancia juridica do voto vencido em nosso dirgibnvém lembrar que o
artigo 530 do Cdodigo de Processo Civil até mesntoriga a interposi¢éo
de recurso especifico: embargos infringentes. Pamdo,t o

prequestionamento pode ser aferido a luz do vateige. Ndo obstante, a
orientacdo que parece ser a melhor ndo prevaleceisrudéncia, ja que o
Supremo Tribunal Federal concluiu pela afericdopdequestionamento
apenas em razdo dos votos vencedores. Na mesnhiea,esteTurma

Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia aprav@Questao de Ordem
n.14: “Os temas tratados no voto vencido, sem teidmenfrentados pelo
voto condutor, ndo satisfazem o requisito do prstipamento”. Diante da
orientagdo jurisprudencial predominante, surge acesmdade da
interposicdo dos embargos  declaratérios para  asseguo

prequestionamento da questdo constitucional selade apenas no voto

vencido'®

Sobre referida questdo, ha que se salientar qui® monbora o Supremo Tribunal

Federal entenda que s6 ha prequestionamento qudosiovotos vencedores, existem

doutrinadores que entendem que tal requisito eptasente no voto vencido, tendo em vista

gue 0 mesmo recebeu a mesma atencdo dos votoglwergieno entanto, o proprio STF ja

manifestou o entendimento de que as regras deveftexabilizadas.

Neste sentido:

Recentemente, a Min. Ellen Gracie, em decisdo nrétioa proferida no
Al n. 375011, constante do Informativo 365 do ST&in o objetivo de
fazer prevalecer o posicionamento do Supremo Tab&ederal sobre a
inconstitucionalidade de determinada lei estade#dfivizou a exigéncia do
prequestionamento, em decisdo que se reputa nmiigsportante do
ponto de vista paradigmatico. Nessa decisdo, nwoifea ministra
entendimento de que as regras sobre o prequesgot@antevem ser
flexibilizadas, “nos processos cujo tema de fundo definido pela
composicao plenaria desta Suprema Corte, com adinmpedir a adocao
de solugdes diferentes em relagéo a decisdo cdiediapreciso valorizar a
tltima palavra — em questdes de direito-proferigalo STF. Trata-se de
mais um exemplo da transformacdo do recurso exirgnio em
instrumento de controle abstrato de constitucidadi (ponto que sera
desenvolvido mais a frent&¥.

E sabido que o Superior Tribunal de Justica taméaége o prequestionamento como

requisito para a interposicdo do recurso espec@lentanto, com relagcdo a existéncia de

193 50UZA, op. cit., p.735.

1% DIDIER JUNIOR; CUNHA, op.cit., p.263.
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prequestionamento no voto vencido a questdo édorate forma diferente, conforme
entendimento abaixo:

Nessa linha — que busca priorizar o destinataripréstacdo jurisdicional, o
jurisdicionado — colocou-se h& tempos o entendimgmlo qual o
prequestionamento podia ser reconhecido ainda gugoto vencido, no
bojo do acérdéo recorrido, tendo ao proposito deeicd STF: “1. O
prequestionamento para o0 RE néo reclama que oiforemmstitucional
invocado pelo recorrente tenha sido explicitameaterido pelo acérdao,
mas, sim, que este tenha versado inequivocadaraentatéria objeto da
norma que nele se contenha. 2. E de receber-seaoi@la a assertiva de
gue a fundamentacdo do voto vencido € irrelevaata p satisfacdo do
requisito do prequestionamento: quando é paterttergidade das questdes
constitucionais resolvidas, de modo diametralmemesto, pelo acérdao
recorrido, de um lado, e pelo voto vencido, de@urinvocacao expressa
pelo voto dissidente dos dispositivos constitud®naertinentes as
indagacgtes que também o acordao enfrentou e resélaanelhor prova de
gue a maioria do Tribunal ndo fez abstracdo de ditemas, mas, sim, que
Ihes deu inteligéncia diversa”(RE 141.788, rel. Magepulveda Pertence,
DJU 18.06.1993).

Nessa linha moderada, que, como dissemos, nospareelhor caminho a
seguir, ha diversas decisbes do STJ, conforme teian@ Min. Athos
Gusmao Carneiro: “A orientacdo firmada no Supefigbunal de Justica,
em Sessdo Plenéria, foi no sentido de que o pregu@siento implicito
‘consiste na apreciacdo pelo tribunal de origers, gleestdes juridicas que
envolvam a lei tida por vulnerada, sem mencionéxfressamente. Nestes
termos, tem o Superior Tribunal de Justica admitdarequestionamento
implicito. S0 numerosos os precedentes nesta GQoetéém por ocorrente
0 prequestionamento mesmo nhao constando do corpoaawdao
impugnado a referéncia ao numero e a letra da niegad desde que a tese
juridica tenha sido debatida e apreciada’ (Corfee&isl, REsp 155.621, rel.
Min. Sélvio de Figueiredo, v.u.,, DJU 02.06.1999Frossegue o Min.
Gusmao Carneiro: “Do REsp 166.147, de que foi oelatMin. Eduardo
Ribeiro, j. 15.12.1999, constou haver a Corte ddojch unanimidade, que
nao ha necessidade de mencdo explicita, no acérdéorrido, do
dispositivo legal dito contrariado, sendo sufiogemiaja sido debatida a
questdo juridica para que se considere atendidoequisito do
prequestionamento (precedentes entdo citados: RE4$.844, DJU
18.10.1999; REsp 155.321, DJU 04.10.1999; REsp 9833. DJU
14.12.1998)".

Nessa linha decidiu a 22 Turma do STJ, relatorama Eiana Calmon: “O
prequestionamento implicito € admitido, desde quese defendida no
especial tenha sido efetivamente apreciada no faibwecorrido a luz da
legislacdo federal indicada”. H& outros arestos gpréilham essa exegese
moderada (REsp 672.615, 5% T., rel. Min. Arnaldote¥ss Lima,
j-01.03.2007, DJ 19.03.2007, p.383; REsp 769249,,¥®l. Min. Luiz Fux,
j-13.02.2007, DJ 12.03.2007, p.203), porém, ao memambito do STJ,
essa mitigagdo na exigéncia do prequestionamentou fibastante
comprometida pelo advento da Sumula 320: “A queftderal somente
ventilada no voto vencido ndo atende ao requisitprdquestionamento”.
No ambito do STF tem sido exigido o prequestiondamexplicito da
matéria constitucional controvertida, salientanddin. Sepulveda Pertence
gue, sendo o RE um instrumento de revisao in faé® investe o Supremo
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de competéncia para vasculhar o acordéo recog&igmcura de uma norma
gue poderia ser pertinente ao caso, mas da quaka&amgitou. Dai a

necessidade de pronunciamento explicito do Tribarplo sobre a questao
suscitada no recurso extraordinario. Sendo o pstigmamento, por

definicdo, necessariamente explicito, o chamadoquestionamento

implicito ndo € mais do que uma simples e inconethiontradicdo em

termos (AgRg 253.566-6, DJU 03.03.2000). Nesse mesentido, desse
mesmo relator: 12 T., Al-AgR 492775-SP, j. 17.108MJ 10.11.2006"°

Trata-se assim de requisito prévio a admissibikddd recurso extraordinario, além

dos outros requisitos genéricos ja acima expliogad

Quando da interposicéo do recurso extraordinarinatéria a ser alegada no mesmo
s6 deverd versar sobre direito, uma vez que oseaxtraordinario ndo se destina a fazer a

producao de provas.

Eis 0 entendimento do préprio Supremo Tribunalefaidin verbis “Sumula 279 do

STF. Para simples reexame de prova nao cabe rezxtraordinario”.

Assim sendo, é inadmissivel em sede extraordirtiiaecurso reapreciar as provas

produzidas anteriormente a fim de concluir se barmal as apreciou a decisdo recorrida.

Por fim, h& situacbes em que ndo havera o pragonastento na decisdo recorrida, ou
melhor dizendo, algumas hipoteses em que nao ge exiprequestionamento: quando o
acordao recorrido traz fundamento novo, hipétesegam se verifica julgamentextra ou

ultra petita quando o tribunal ndo analisa a questéo objetrdmrgos de declaracao.

Nesse sentido:

Com efeito, diz Vicente Greco Filho: “Somente emasiaitua¢cdes dispensa-
se 0 prequestionamento: no caso de o fundament@ raparecer

exclusivamente no préprio acérdao recorrido, copuar, exemplo, se o

acordao julga extra ou ultra petita sem que es&e témha ocorrido na
sentenca; e se, a despeito da interposi¢cdo dosrgwsbde declaracdo, o
tribunal se recusa a examinar a questao colocada".

A rigor, a essas duas hipoteses lembradas por téicgreco Filho caberia
acrescer ainda outra duas, embora ndo se regstpriamente, um

consenso a respeito: (i) matérias de ordem pubfiéa, examinadas no
acordao recorrido, a despeito de o Tribunal a guaito instado a tanto,
inclusive mediante embargos declaratorios, dit@yestionadores, caso
em que, sem embargo, tais pontos ndo decididodaficadevolvidos ao

195 MANCUSO, op. cit., p.283-285.
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STF ou ao STJ, mercé do efeito translativo do Ri® €&kesp; para Clara
Moreira Azzoni, em tais circunstancias “seria dafite o
prequestionamento ficto”; (i) RE ou o Resp intexjog por terceiro
prejudicado (CPC, art. 499), porque, como obsergatara , esse terceiro
“encontra o processo em estagio avancado (decis@d proferida,
impugnavel somente pela via estreita dos recurgegpeionais)”; até
porgque, de outro modo, “aquele litisconsorte neéressdo citado poderd
se valer de acéo rescisériaquerela nullitatispara impugnar a decis&8°

E ainda:

De fato, parece-nos que em questbes de ordem ajlgiee, por sua
natureza, ndo precluem e sdo suscitaveis em qualgopo e grau de
jurisdi¢éo, além de serem cognosciveis de oficlmgra assim em tema de
condicbes da acdo e de pressupostos — positivegativos — de existéncia
e validade da relacéo juridica processual (CPC26it, § 3°), o quesito do
prequestionamento pode ter-se por inexigivel, athemenagem a logica
do processo e & ordem juridica juSta.

Desta forma, verifica-se que em cada caso em don@em cada situacdo especifica
devera estar presente o prequestionamento, devandiegitimados para propor o recurso
extraordindrio prestar a devida atencdo e cuidaia gQue esteja presente tal requisito, sob

pena de ndo ser em sede extraordinaria o recuns@ciolo.
3.4 Da Repercussao Geral

Como ja visto nesta obra o Supremo Tribunal Fedpeath tentar solucionar o que se
chamou de “crise do Supremo”, nada mais do queakatrotamento em face do excesso de
recursos extraordinarios a ele dirigidos, criou @@ de regras processuais visando impedir
a admissao destes e, consequentemente, uma reudugédca dos feitos nele distribuidos. A

repercussao geral € uma deste género.

Ha os que enxerguem similaridades entre a rem&ougeral e a arguicdo de
relevancia, comentada no primeiro capitulo destacm@fia. Digno de nota, no entanto, é o
posicionamento de Rodolfo de Camargo Mancuso, §jumaaser a repercussao geralp
limite, uma argtiicio com sinal trocad8®.Cita ainda em sua obra o argumento de José Levi

Mello do Amaral Jr. de que a repercussdo geralziaeBe a uma arguicao de irrelevancia,

19 hid., p.276-277.
17 pid., p. 278-279.
198 pid., p. 178.
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quando através dos votos de oito dos Ministros comptes do Supremo Tribunal Federal
nao reconhecem a repercussao geral da causa gantdda mais estédo dizendo que a causa €

constitucionalmente irrelevant®’

Possui natureza constitucional, vez que trazidhajo da emenda Constitucional n°
45/2004, que acrescentou o paragrafo 3° ao sg@o d@2, acarretou ao recorrefwednus de
demonstrar a repercussdo geral das questbes wvoiost#is discutidas no caso, a fim de que o
Tribunal examine a admisséo do recurso, somentenpladrecusa-lo pela manifestacdo de dois tercos
de seus membros*® A quem cabe, portanto, o exame da existéncia oudadrepercussio
geral da matéria ventilada? Pelo acima expost@leam daquele Tribunal. No entanto, com
pratica, se onze sdo os Ministros que compdemstiE “e oito € o minimo de votos para

negar a existéncia de repercussao geral, € razdidpeinsar a remessa ao plenario se quatro mmistro

ja admitem o recurso extraordinarig®.

Podemos, entdo, definir a repercussdo geral dorsecextraordinario como a
verificagdo de importancia da matéria, pebdsténcia, ou ndo, de questdes relevantes dmmtent
vista econémico, politico, social ou juridico, qugapassem os interesses subjetivos da catfsau

seja,“que ultrapassem os interesses subjetivos dasspaite

Existe relevancia econbmica por conta da decisaoear potencial de criar
precedentes, outorgando direitos que pudessemrigerdicados pelos cidadaos em ac¢des que
discutissem, por exemplo, correcédo de prestacdeSistema Financeiro da Habitagdo ou

critérios de correcédio monetéria de planos econ@mntto

199 bid., p. 178-179.

19 pIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p. 331.

1 bid., p. 332.

112 cadigode Processo Civil, paragrafo primeiro do artigo-B4&.ei 11.418/2006.

13 MANCUSO, op. cit., p. 188.

114 GOMES JUNIOR, Luiz Manoeh repercussao geral da questéo constitucional doigo extraordinario
Revista de processo. Sao Paulo: janeiro, v. 30902005, p. 102-103.
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A relevancia politica poder-se-a dar em decisé® toqpuxesse alteracdes na politica

econdmica governamental ou diretrizes municipaisdriais ou federats®

Quanto a relevancia social, podemos citar a giesaxemplo discussdes processuais
nos campos da salde, habitacdo e educacdo ooslil#itsos e coletivds® ou ainda quebra
de patente de medicamentos, fornecimento de medidas pela rede publica de saude a
portadores da sindrome de imunodeficiéncia adquiflitlV positivos), comercializacdo de

produto geneticamente modificado e interrupcaordeidez em caso de feto anencéfdfo.

No que tange a relevancia juridica podemos apontatérias contrarias a
jurisprudéncia sumulada ou dominante ou ainda esoscale interpretacdo absurda ou

aberrante, em evidente contradicdo ao que dispéem constitucional®

Em outras palavras, este instituto € um elemeatoathitencdo, um filtro, que busca
impedir o julgamento de recursos repetitivos, agyeestdo constitucional ja foi decidida
anteriormente. Também tem por objetiveafirmar a jurisprudéncia dominante na coffé’No
entanto, basta que seja reconhecida a existéncepeleas um dos critérios legais acima
citados para que haja o reconhecimento da existédei repercussdo geral da matéria

ventilada em sede de recurso extraordin&fio.

Quanto a classificacdo, para Luiz Guilherme Manir® Daniel Mitidiero trata-se a
repercussao geral de requisito intrinseco de adtidade recursal, posto gueédo havendo

repercussio geral, ndo existe poder de recorréupoemo Tribunal Federal® JA& Bernardo

15 1bid., p. 102.

118 pid.

17"MANCUSO, op. cit., p. 188.

18 GOMES JUNIOR, op. cit., p. 102-103.

19MANCUSO, op. cit., p. 175.

12050UZA, op. cit., p. 752.

121 MARINONI, Luiz Guilherme, MITIDIERO, DanielRepercuss&o geral no recurso extraordinari ed..
Sao Paulo: RT, 2008, p. 33.
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Pimentel Souza tem posicionamento contrario poersld@r se tratar de um requisito de

admissibilidade especifico e exclusivo do recusdmaerdinario**?

Cumpre salientar que, da decisédo da existéncr@g@owa repercussao geral, ndo cabe
qualquer espécie de recurso, segundo o expostapat do artigo 543-A do Cédigo de
Processo Civilin verbis “O Supremo Tribunal Federal, em deciséo irrecolyiv@o conhecera do

recurso extraordinario, quando a questdo congtitatinele versada nao oferecer repercusséo geral,

nos termos deste artigo”.

No mesmo sentido, o Regimento Interno do Supremilouiial Federal, que, apdls
alteragéo trazida pela Emenda Regimental n°® 21/280@belece no artigo 328 verbis “O

Tribunal recusara recurso extraordinario cuja geesonstitucional ndo oferecer repercussao geral”.

Pertinente, entdo, a seguinte observag@adinstituto encontra-se em franca utilizacéo,
tendo o Supremo Tribunal Federal reconhecido regsém geral em 178 matérias e recusado em

outras 63’.’123

Podemos entender entdo, que a repercussao gematameédio eficaz para o fim a que
se destina, ou seja, tem surtido efeito na reddgdaumero de feitos distribuidos aquele
Tribunal, resultando em um rol de matérias em guesonheceu a repercussao geral, dentre
outras:“prescrigdo na execucao fiscal envolvendo matébattria, repeticdo de indébito relacionada

a imposto de renda da pessoa fisica, fornecimeatanddicamento, lucro sobre exportacdo e
contribuicéo social e responsabilidade de socieretucao fiscal (contribuicdo previdenciariaf?,
bem como matérias em que se reconheceu a ausén@paicussao gerédéplicacdo de multa
diaria em processo civil, em fase de liquidacidsatgenca e dano moral envolvendo responsabilidade

civil”, 12°

122 50UZA, op. cit., p. 750.

123 MANCUSO, op. cit., p. 175.
124 bid., p. 188.

12 bid., p. 188-189.
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Ha que se comentar, no entanto, duas hipotesesepircussao geral previstas

genericamente em Lei. Procedamos a seu exame:

a) presuncao absoluta: disposta no paragrafo 3artigo 543-A do Cddigo de
Processo Civil‘Havera repercusséo geral sempre que o recursayimapulecisédo contraria a simula

ou jurisprudéncia dominante do Tribunal”.

b) presuncéo relativa: disposta no paragrafo 4¢rtigo 543-A do Cddigo de Processo
Civil: “Se a Turma decidir pela existéncia da repercussém gor, no minimo, quatro votos, ficara

dispensada a remessa do recurso ao plenario”.

Em ambas as hip6teses, ha permissao legal expaessea da admissibilidade do
recurso extraordinario, mesmo sem que ocorra dicag@o da existéncia do aspecto da
relevancia no caso concreto, ambas de ordem pratipameira, reconhecendo a supremacia
das decisbGes deste Tribunal em face de decisdépiides inferiores” e a segunda pelo
resultado dos votos dos componentes da Turma $ereate para o0 reconhecimento da
repercussdo geral perante o nimero de Ministrosssados para sua recusa (dois tercos -
como ndo ha “meio Ministro” - um total de oito paj@e nao seja reconhecida a repercussao

geral da matéria ventilada no recurso).

Ha também regramento especifico digno de nota.rtigoa543-B do Cddigo de
Processo Civil prevé a multiplicidade de recursms fundamento em idéntica controvérsia e
possibilita aos Tribunais ou Turmas Recursais deado Especial de origem a analise da
repercussao geral. Caberia ao Tribunal ou a TurewRal selecionar um ou mais recursos
gue representem a lide em tela, encaminhando-&upeemo Tribunal Federal, sobrestando
os demais até o pronunciamento definitivo daquelee®® Neste caso, se ndo for
reconhecida a repercussédo geral o préprio Tribdeabrigem reconhece a ndo admissao

daqueles recursos que permaneciam sobrestadosdagdara decisdo final do Supremo

126 DIDIER JUNIOR; CUNHA, op. cit., p. 337-338.
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Tribunal Federal. Se isto ndo for feito o propriedidente do Supremo Tribunal Federal ou
algum Relator pode fazé-lo, devolvendo os demaibrdamnal ou Turma Recursal de Juizado
Especial de origem para que efetuem o sobrestanusties feitos até sua decisdo nos

processos paradigni&.

No que tange ao procedimento, deve a repercussa@b ger argiida em sede de
preliminar do recursé® em tépico préprio, para satisfazer o requisitocpssual da

regularidade formal, jamais em peca separada, & ge preclusdo consumatia.

127 DESTEFENNI, op. cit., p. 597.
2> MARINONI; MITIDIERO, op. cit., p. 42.
129 GOMES JUNIOR, op. cit., p. 99-100.
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CONCLUSAO

Pretendeu-se com esta monografia fazer um rebggbeico do recurso extraordinario
visando o engrandecimento cultural dos operadooedimito. Também demonstrar que a
adocéao de solucdes processuais de outros Paisesd®nda adaptacdo pode causar enormes
transtornos como o0 que se deu em nosso. d@sando se importou do modelo norte-
americano owrit of error, ndo se levou em conta a especificidade do sistegislativo
daquela nacdo. Ora, la somente chegam a Suprenia gaucos casos, tratados como
excecdo, enquanto aqui, visto que a Unido tem c@mpi@ exclusiva para legislar em
matéria civil, criminal e comercial, virtualmentaajguer matéria pode ser objeto de recurso
extraordinario, ocasionando o abarrotamento doedoprTribunal Federal e seu consequente

engessamento, dado o excesso de feitos a que eeprapuzir resposta.

Diante do estudo realizado, percebeu-se que adadde mecanismos como o
prequestionamento e a repercussdo geral sdo negegsar conta da busca incessante da
solucdo de litigios pelo Poder Judiciario, tentarefte adequar-se as novas e rapidas
exigéncias de uma sociedade em crescente evolwyéo a nossa, visando buscar uma

justica célere e efetiva.

Com a adocgéao destas solugoes, realmente se censagar muitos feitos meramente
protelatorios, o que traz resultados positivos tpuan celeridade processual. No entanto,
entendemos que nao é simplesmente por se criaifaarpara impedir 0 conhecimento de
recursos que se faz justica no caso concreto, petque, juntamente com 0S recursos
interpostos apenas para retardar a entrega daagdiesjurisdicional, podem ser barrados
juntamente os que trazem em seu cerne valorescpmente relevantes a serem tratados, vez
gue é discricionario o entendimento, por exempdogdais matérias apresentam repercussao

geral, fato este irrecorrivel
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Explicamos: o Supremo Tribunal Federal € compgsto Ministros indicados,
nomeados e empossados pela autoridade maxima do Pxetutivo, ou seja, o Presidente da
Republica. Isto serve a interesses politicos gartd, vide a indicacdo do Exmo. Sr. Ministro
Dias Toffoli que, segundo noticia veiculada pelgremsa sequer possui titulo de poés-
graduado. Ora, sera que nao havia pessoas comehataior saber juridico nas proprias
fileiras da Magistratura, que comprovaram tal cabexb longo de décadas de servicos
prestados a sociedade que deveriam ser escolhatasopgupar uma posicdo de tamanha
relevancia ao invés de um jovem Procurador da Rigadiliado ao mesmo partido do entdo
Presidente da Republica que o empossou? No mitéinguestionamento nos deixa a refletir

se seria justo tal mecanismo.

O fato da composicao deste Tribunal ndo se daelgogdo, como entendemos ser a
maneira mais proba e correta, torna as decisGesede Membros sujeitas a influéncias
politicas,ad argumentandum tanturpor liames de gratiddo ou lealdade, causando s&sp0
nem sempre positivas a sociedade, porém visivebmsatvindo a interesses politicos e

governamentais, vide decisfes protecionistas aoksa@cvista grossa as consequéncias dos

planos econémicos desastrosos das décadas deD80 e 9

Diante de tudo que ja se verificou, ndo restamidd@vde que 0s pressupostos de
admissibilidade especificos do recurso extraor@in&do positivos no que tange a
possibilidade de normalizagao do funcionamento wire&no Tribunal Federal. No entanto, a
Nnosso ver, merece analise premente o fato de resfeisitos serem utilizados para finalidade
diversa a qual foram criados, ou seja, instrumepddisicos de freio de questbes socialmente

relevantes.
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