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O processo dura; ndo se pode fazer tudo de
uma vez.

E necessario ter paciéncia.

Semeia-se, como faz o0 camponés, e se ha de
esperar para colher.

Junto & aten¢do ha de se colocar a paciéncia
entre as virtudes necessarias ao juiz e as
partes. Desgracadamente, estas sao
impacientes por definicdo; impacientes como
os enfermos, pois sofrem também elas. Uma
das funcdes dos defensores é inspirar-lhes a
paciéncia.

O sloganda justica rapida e segura, que se
encontra sempre nas bocas dos politicos
inexpertos, contém, desgracadamente, uma
contradicdan adiecto; se a justica é segura,
nao é rapida; se é rapida, ndo é segura.
Algumas vezes a semente da verdade leva
anos, até mesmo seéculos, para converter-se em
espiga yeritas filia temporis).

(Francesco Carnelutti, 1879-1965)



Dedicado a minha esposa e filhos,
razao de meus esfor¢cos e de minha

felicidade.
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RESUMO

O trabalho aborda o principio da celeridade pra@dssontido no artigo 5°, inciso LXXVIII,
da Constituicdo Federal e sua aplicacéo a luz ideipro do devido processo legal, de cunho
igualmente constitucional. Aborda da mesma formgaaantias que Ihe sédo inerentes, como o
contraditorio e a ampla defesa. O estudo obje@gaaltar a real importancia desses principios
para o Direito Processual Moderno, considerandoagteezoavel duracdo do processo algou
statusde Garantia Constitucional, a partir da Emendas@mgional n°® 45/2004, ndo sem
antes trazer breve intréito acerca do conflito apt entre principios de mesma hierarquia.
Procura demonstrar, ainda, a necessaria harmoniziagdprincipios em testilha como forma
de assegurar-se a seguranca juridica. Traz airefaeptos de fomento da pretendida
celeridade, tais como melhora da gestdo adminisrato Poder Judiciario, que se bem
realizada promove a prépria prestacao jurisdiciomabmbém sobre o incentivo de medidas
conciliativas. Demonstra, por fim, a finalidade poncipio da celeridade processual e a
impossibilidade de sua larga aplicacdo em detrimm@atprincipio do devido processo legal.

PALAVRAS-CHAVE: Celeridade processual. Devido processo legal. Andgfesa. Con-
traditorio.
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INTRODUCAO

O principio constitucional da celeridade processualda razoavel duracédo do
processo foi inserido no ordenamento juridico beaei por meio da Emenda Constitucional
n°® 45/2004, que acrescentou o inciso LXXVIII aogarts® da Constituicdo Federal, segundo
o qual “A todos, no ambito judicial e administrati\sdo assegurados a razoavel duracdo do

processo e 0s meios que garantam a celeridadeadmgutacao”.

A Garantia Constitucional da Razoavel Duragdo dédso objetiva por termo
ao fato histérico e nem sempre condizente com lalagle desejada, que € a excessiva lenti-

dao da Justica Brasileira.

Desde 1994, com a introduc¢do no ordenamento jorigécLei n°® 8.952, o movi-
mento reformista j& havia demonstrado séria presagdg com a celeridade processual, que
foi um dos nortes das reformas processuais postsripassando pela Emenda Constitucional

n° 45/04, até as ultimas reformas processuaisdimtidas no ordenamento juridico.

As reformas processuais do processo civil brasileas ultimos tempos, indubi-
tavelmente, giraram em torno de garantir aos jigisaados ndo somente 0 acesso a justica,
mas também a obtenc¢éo de um resultado jurisdicapw@tuno e justo.

A modernidade social passou a exigir do Judicidraeleridade da prestacao ju-

risdicional.

Cidadao é o sujeito titular de direitos e obrigacperante o estado. Titular de di-
reitos politicos, civis e sociais que podem seaumrgdos, grosso modo, com o direito de com-
por o estado, elegendo-se a cargos publicos oumas$oros apds regular selecdo publica.
Direitos relativos ao seu bem estar, saude, irtade fisica, de ser punido somente apds o
devido processo legal, dentre outros. E aindajtoiresociais, relativos a um meio ambiente
saudavel, moradia, educacédo, e outros mais, destrpiais inseridos 0s aqui tratados, pois
nao se deixa de ser cidadao enquanto demandantmamelacéo processual.

Podemos perceber no estudo da histdria a evolug@omteito de cidadania, de
um inicio aonde a relacéo apenas era do cidaddawendo estado, para uma relacdo onde o

estado age também em favor do cidadao.
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Os direitos sociais modernos sao o 4pice dessagmlonceitual, e temos que
sem uma preocupacao real com os direitos do cida@dse torna real uma eficiente presta-
céo judicial.

Sabidamente, e de longa data, alguns processasajsdiuram tempo desarrazo-
ado, quase mesmo chegando as raias da eternidgadensiderada a circunstancia de que o
resultado da lide alcanga, em tais casos, os fitlwoaetos dos litigantes originais, geragéo

esta para a qual a questao em litigio ndo tem enm@sportancia original.

A ideia social e crescente no sentido de que ocepsuclegal € moroso e inabil pa-
ra garantir aos litigantes em Juizo, a contentogera da vida pretendido, levou o legislador

maior a constitucionalizar a chamada celeridadegzsual.

Entretanto, a propria Constituicdo Federal assegpsditigantes em Juizo o devi-
do processo legal (artigo 5°, inciso LIV, CF), camgarantias que lhe sdo inerentes, ou seja,

o contraditorio e a ampla defesa (artigo 5°, intigpCF).

E necessario o estudo da questdo relativa ao wod#itais principios, sobretudo

porque o devido processo legal € uma garantia tml&®emocratico de Direito.

Neste trabalho, serdo analisadas as teorias jasi@ixistentes a respeito da ques-
tdo, em busca do melhor caminho para a obtenc@eldadade processual, sem prejuizo das
demais garantias constitucionais do devido prockessd, do contraditério e da ampla defesa.
Adotou-se também como linha tedrica 0 método dedubiaseando-se na pesquisa bibliogra-

fica.
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1 INTROITO SOBRE OS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS

E cedico que a morosidade processual € vista comdas principais problemas

para a solucao jurisdicional dos conflitos de iedses.
Isso porque, a justica tardia nada mais represientpe a negacéo da justica.

Assim, o conceito de celeridade passou a dar aa@o processo moderno. Pas-
saram os doutrinadores do direito a busca de uregso justo, que coloque, no primeiro

plano, ideias préticas e éticas, ndo dando lugirass burocratizantes de procedimento.

Em resposta ao clamor processualista, consagrawsexto constitucional o
Principio da Celeridade ou Brevidade Processualrdélamada pela comunidade juridica e

pela doutrina nacionais.

A despeito de ja encontrar-se consagrado em dvamanas infraconstitucionais,
embora pontualmente, a exemplo da Lei n° 9.09%&%, como pela doutrina patria, o fato é

que inexistia, até entdo, previsdo expressa qoasagrasse em nivel constitucional.

Como bem salientado por Alexandre de Maotaes

A EC n° 45/04 (Reforma do Judiciario) assegurcadad, no ambito judicial
e administrativo, a razoavel duragédo do process®raeeios que garantam a
celeridade de sua tramitacdo, pois “o direito dgajmento, sem dilacdes
indevidas, qualifica-se como prerrogativa fundamlergque decorre da
garantia constitucional do 'due process of low™.

Relevante, ainda, a licdo de Alexandre Freitas G&naarespeito do principio da
celeridade processual, por ele nomeado de Prindgpibempestividade da Tutela Jurisdicio-

nal:

A rigor, esse principio ja estava positivado noceoaimento juridico brasilei-
ro, em razao do disposto no art. 8°, 1, da ConweAgdericana de Direitos
Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica), rdtffpalo Brasil em 1992.
O que se fez com a Emenda Constitucional n° 45&i$, simplesmente, e-
levar tal principio ao patamar de garantia constinal.

! MQRAES, Alexandre deDireito Constitucional. 26. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 108.
2 CAMARA, Alexandre FreitasLicbes de Direito Processual Civil20. ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2010, p. 61.
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Nesse prisma, o Principio da celeridade processuabzoavel duracdo do pro-
cesso é o reflexo de um novo método de pensammeitbqual o processo ha de ser um ins-

trumento célere e que permita um resultado juiisdat rapido, justo e eficaz.

O Superior Tribunal de Justica tem apreciado, 130 cancreto, a observancia do

principio constitucional debatido, como se notaeguinte julgadd

MANDADO DE SEGURANGCA. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATI-
VO. PEDIDO DE ANISTIA INDEFERIDO. RECURSO. PRAZO R®-
AVEL PARA APRECIACAO. PRINCIPIO DA EFICIENCIA.

1. A dilagédo probatéria € estranha ao ambito déreatio do mandado de
seguranca.

2. A todos é assegurada a razoavel duracdo dogsmceegundo o principio
da eficiéncia, agora erigido atatusde garantia constitucional, ndo se po-
dendo permitir que a Administracdo Publica postergadefinidamente, a
conclusao de procedimento administrativo.

3. A despeito do grande numero de pedidos feitosliatstro da Justica e
dos membros da Comissao de Anistia, seu 6rgdosgssagamento, serem
pro bong aqueles que se consideram atingidos no period8 de setembro
de 1946 a 5 de outubro de 1988, por motivacao sixelmente politica, ndo
podem ficar aguardando, indefinidamente, a apréoi@p seu pedido, sem
expectativa de solucdo num prazo razoavel.

4. Ordem parcialmente concedida.

Uma sociedade evolui constantemente, assim, é ptiai@ue o Poder Judiciério
evolua na mesma proporc¢éo, atendendo, dessa foaramseios dos cidadaos que Ihe entre-

gam a lide para solugéo.

O comprometimento da propria seguranca juridica eahfianca no Poder Judi-
ciario, como instituicdo habil a solucdo dos litigi sofre evidentes abalos em situacdes nas

guais o processo nao é solucionado em tempo rdzoave

A celeridade processual é crucial para o desermelvio e manutengédo da demo-

cracia.

1.1 PRINCIPIO DA CELERIDADE DENTRO DO ORDENAMENTQJRIDICO

A celeridade ou brevidade processual, desde nuottsistia em meta do Estado
na administracdo da Justica. IniUmeras alteracgasslbuscaram prever sistemas mais céleres

de prestacdao jurisdicional.

3 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Mandado dgusanca: 12.847/DF. Rel. Ministro
Hamilton CarvalhidoDiario de Justica Brasilia, 05 ago. 2008.
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Assim, muitos sdo os exemplos retirados da ledislagie antecedeu a Emenda
Constitucional n° 45/04, que permitem revelar @xsténcia do Principio da Celeridade ou

Principio da Brevidade Processual antes da coaistitalizacao.

Na seara do Direito Processual Civil, imperiossa#ar que ja existia previsao
no proprio Codigo de Processo, em seu artigo h2§5a 11, no sentido de competir ao magis-
trado a velar pela r4pida solucéo do litigio.

A doutrina ja entendia que tal garantia estava ceemlida na previsdo constitu-

cional do devido processo legal.

A respeito da questdo, Candido Rangel Dinanfasestentou:

Ao definir e explicitar muito claramente garantaprincipios voltados a tu-
tela constitucional do processo, a nova Constituigénou critica a necessi-
dade néo so de realizar um processo capaz de proggutados efetivos na
vida das pessoas (efetividade da tutela jurisdid)jpoomo também de fazé-
lo logo (tempestividade) e mediante solu¢Bes amitésegundo o direito
posto e a consciéncia comum da nacao (justicalivigfede, tempestividade
e justica sdo os predicados essenciais sem osSmf@#s politicamente legi-
timo o sistema processual de um pais (Kasuo Wagqnab

Desse modo, resta evidenciado que ha muito exspesicao legal expressa de-
terminando que velem os orgaos jurisdicionais pelaridade, evitando, sobretudo, dilacdes

indevidas no julgamento da lide.

Ressalte-se que ndo € nova a previsao do proceadirseamario (artigo 275,
CPC), cuja caracteristica distintiva é, exatamem@mplificacdo dos atos processuais e a re-

ducéo dos prazos e incidentes, com vistas ao atergo da referida celeridade.

No ambito do Direito Processual Penal vigia o pgitccem exame, ndo apenas
pela previsdo do procedimento sumario (artigo 53k.e Cédigo de Processo Penal), mas
também pelas demais disposi¢des constantes deggiscodificada e extravagante, exigindo
celeridade no tramite das causas criminais, satwetaquelas hipéteses em que o acusado

encontra-se privado de sua liberdade.

Tanto no processo civil quanto no penal, o prici® depreendia, ainda, de dis-
posi¢cdes nas quais se impdem sancdes aos magsstradmbros do Ministério Publico e

4 DINAMARCO, Candido RangelA Reforma da Reforma 2. ed. Sdo Paulo: Malheiros,

2002, p. 29.
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servidores, pelo retardamento nos atos que devaiticgr(artigos 193, 194, 198, 199 e outros
do CPC, artigos 799, 801 e 802 do CPP).

O Principio da Celeridade vigia em sua plenitudedéspositivos que preveem a
tutela antecipada (artigos 273 e 461, CPC), bemocpnas ac¢des de cunho mandamental

(mandado de seguranca, antiga Lei n® 1.533/51 r°4B48/64, Habeas Corpus).

No campo do Direito Processual do Trabalho, a Qafesgio das Leis do Traba-
Iho, Decreto-lei n° 5.452/43, j& o consagrava nig@i765, sobretudo em razao do caréater a-

limentar das verbas debatidas naquela Justica iapec

Em meio aos exemplos da existéncia do Principi@elaridade Processual ante-
riormente a entrada em vigor da EC 45/04, o magaato é a Lei Juizados Especiais Civeis e

Criminais.

Com efeito, a Lei n°® 9.099/95, buscando concretiz&omando constitucional
contido no art. 98, |, da Carta Magna, instituiferielos érgdos jurisdicionais, delineando os
parametros para o processo e julgamento das cdesam competéncia, 0 que ocorreu poste-

riormente no ambito da Justica Federal com a L&Dr®59/01.

Além de tais previsdes do Principio da Celeridaaléengislacdo infraconstitucio-
nal interna, 0 mesmo ja encontrava abrigo em algwtaumentos internacionais ratificados

pelo Brasil e devidamente incorporados ao ordentmjeridico patrio.

O Pacto Internacional dos Direito Civis e Politicadotado pela Resolugdo n.
2.200-A (XXI) da Assembleia Geral das Nacbes Unidas 16 de dezembro de 1966, foi rati-

ficado pelo Brasil em 24 de janeiro de 1992.

Referido instrumento internacional preconiza o @pio em exame, no que res-
peita ao processo penal, em seu art. 14, paradgftapuando estabelece que toda pessoa acu-

sada de um delito tem o direito de ser julgadaditandes indevidas.

Lado outro, o Brasil também ratificou, em 25 deesddro de 1992, a Convencéo
Americana dos Direitos e dos Deveres do Homem, emdh como Pacto de Sao José da
Costa Rica.

Tal convencao internacional estabelece, em seB%%uds seguintes garantias judi-

ciais a serem observadas pelos Estados particgpaot@strumento:
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Artigo 8° - Garantias judiciais

1. Toda pessoa tera o direito de ser ouvida, cotleddas garantias e dentro
de um prazo razoavgbor um juiz ou Tribunal competente, independente e
imparcial, estabelecido anteriormente por lei, paracdo de qualquer acu-
sacdo penal formulada contra ela, ou na deternmondedseus direitos e o-
brigacbes de carater civil, trabalhista, fiscatlewqualquer outra natureza.

Do exposto, verifica-se ser relativa a inovacaag@dala pela Emenda Constitu-
cional n° 45/04, haja vista a preexisténcia dogipio a sua vigéncia, inclusive com posicio-

namento hierarquico constitucional, por forca detgeinternacionais ratificados pelo Brasil.

De toda forma, a inclusédo do inciso LXXVIII no mbs direitos e garantias fun-
damentais constitui avanco, assim como adimplem&rtbrigacdo internacional contida no

art. 2° do Pacto de Sao José da Costa Rica.

1.2 O APARENTE CONFLITO ENTRE PRINCIPIOS CONSTITUTNAIS

Preliminarmente a qualquer discussao acerca dosipios constitucionais, im-
portante asseverar que entre dois ou mais prirsciastitucionais eventual disparidade ou

conflito é sempre aparente.

O ordenamento juridico é um sistema de normaspomef notoriamente preconi-
zado por Kelsen. Estaria, assim, escalonado comasode diferentes valores, ocupando cada

norma uma posicao intersistematica, formando um badmaonico.

Podemos considerar ainda que principios juridié@srermas, e que as normas
sdo hierarquicamente escalonadas, pode-se assiitiragim ha hierarquia entre os princi-
pios. Apesar de ser esta uma deducao l6gica, daguda possibilidade de hierarquia entre
principios ndo é tao facil quanto se imagina, rextaehte se ambos se figuram na mesma nor-

ma escrita, notadamente a constituicdo.

George Marmelstein Lintano seu artigo A hierarquia entre principios ®liséo
de normas constitucionais, afirma que se levarmosanta que existem principios constitu-

cionais e principios infraconstitucionais, ndo ha@ange dificuldade em perceber que aqueles

° LIMA, George MarmelsteinA hierarquia entre principios e a colisédo de norrnsasstitucio-

nais Jus Navigandi, Teresina, ano 7, n. 54, 1 fev22isponivel em:
<http://jus.com.br/revista/texto/2625A&cesso em: 07 mai. 2013.
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sao hierarquicamente superiores a estes. Podessaartiizer que 0s principios constitucio-

nais sdo o fundamento de validade dos demais piascnfraconstitucionais.

O autor prossegue colacionando duas solucdes cara fitesenvolvidas pela dou-
trina e vém sendo comumente utilizada pelos TrilsuAaprimeira € a da concordancia prati-
ca (Hesse); a segunda, a da dimensao de peso oudmpa (Dworkin). A par dessas duas
solucdes, aparece, em qualquer situacdo, o prinapi proporcionalidade como meta-
principio, isto €, como "principio dos principioglsando, da melhor forma, preservar os

principios constitucionais em jogo.

Pode-se aplicar a definicao defendida no sentidguéehavendo colisdo entre va-
lores constitucionais (normas juridicas de hierargonstitucional), 0 que se deve buscar é a
otimizacao entre os direitos e valores em jogogstabelecimento de uma harmonizacéo, que
deve resultar numa ordenacéo proporcional dogabréindamentais e/ou valores fundamen-
tais em colisdo, ou seja, busca-se o ‘melhor duiglipossivel, devendo o principio da pro-
porcionalidade ser utilizado pelo operador do thr&iomo meta-principio, ou seja, como

"principio dos principios”, visando o equilibrio.

Desta forma, temos que o principio da celeridadegssual deve ser entendido
em conjunto, e em equilibrio, com o principio deide processo legal, que tem sua razéo de
ser e suma importancia na manutencédo do regimeaiatiom, como sera adiante demonstra-
do.

1.3 DEFINICAO E IMPORTANCIA DA CELERIDADE PROCESSUA

A celeridade processual pode ser definida com@stggéo judicial em tempo ra-
zoavel. Orlando L. Zanon Junfadefine a celeridade como a rapidez na prolacamediséo
que efetivamente solucione o conflito submetidpr@@acao judicial.

O processo contemporaneo esta bombardeado deesntfa® comprometem uma

justa e célere prestacéo jurisdicional, fugindoi@fsincéo social, que € dar a parte uma solu-

6 ZANON JUNIOR, Orlando LuizRazoavel duracdo do processo. A celeridade como
fator de qualidade na prestacao da tutela jurisdial. Jus Navigandi, Teresina, ano 14, n.
2086, 18 mar. 2009. Disponivel em: <http://jus.donevista/texto/12483>Acesso em: 05
mai. 2013.
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cdo célere e justa para o seu conflito. Como exenigsses entraves, pode-se citar a judicia-
lizagcdo da vida privada.

O direito passou a controlar a vida das pessoasees minimos detalhes. A ori-
gem desse fenbmeno comecou muito antes do desangote do estado de direito. Ja& na
época do Império Romano se observa que a vidal saidortemente marcada pelo compo-
nente juridico. As pessoas pautavam suas condomdsrme fosse a resposta juridica conse-
quente. Para todo conflito social, seja em matiipropriedade, de familia, de religido, de
comércio e de qualquer outro assunto, havia umsiyEssolucédo juridica a ser fornecida pe-
las autoridades competentes. A liberdade dos antig§o via limites a capacidade de interfe-
réncia do direito na vida privada. Onde houvessa disputa I estaria um jurisconsulto para
dizer o direito no caso concreto. Isso € a juradicio da sociedade, que, na era moderna, foi
ligada ao dogma da plenitude do ordenamento juridi@os movimentos de codificacdo do

direito.

Entretanto, a atual conjuntura processual traz eumcerne a esséncia da mudan-
ca, com a ruptura de padrées que se encontramadefas que necessitam de novas propos-

tas e novos comportamentos.

Nesse contexto, presencia-se uma cultura juridieacppada com a celeridade e
efetividade, de maneira a propiciar que o procesgm um instrumento destinado a garantir
agilidade e eficacia na solucao dos conflitos tleré@sses.

Todavia, faz-se necessaria uma reflexado acercpldagio do principio constitu-
cional da celeridade processual, sem o despreabetacdo de outros principios constitucio-
nais de igual importancia, que sao os principiosl@ado processo legal, do contraditério e
da ampla defesa, lembrando que ndo ha preponderdmcupremacia de um principio a ou-

tro, e da sua coexisténcia decorre o proprio sefenidico processual.

Justifica-se, pois, 0 estudo do tema em questawipalmente por se tratar de um
assunto de grande relevancia para a sociedade;iadspmte nos aspectos decisérios da
dogmaética juridica e da manutencédo dos principioteadores do devido processo legal, que

afirmam o Estado Democratico de Direito.

Impde-se interpretar o principio da celeridade @senal a luz do principio consti-
tucional do devido processo legal e das garantiaslfie sdo inerentes, e assim analisar em
profundidade o principio da celeridade processusdus reflexos no Direito Processual Mo-

derno. Fundamentando a impossibilidade da aplicdga®leridade processual em detrimento
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do devido processo legal, em verdade, ambos deseoossiderados e de igual forma ponde-
rados.
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2 A CELERIDADE E O DEVIDO PROCESSO LEGAL

A construcdo de um sistema juridico apto a concaasrresultados praticos dese-

jados é necessaria.

Isso porque, 0 aspecto ético do processo preo@ipas s6 com a técnica, mas

principalmente com a sua funcgéo social.

Entretanto, neste mesmo cenario, esta a necessidadspeito a direitos e garan-

tias das partes em litigio.

A simplificagdo dos procedimentos e a restricdouiias recursais, para determi-
nadas causas, assim como outras medidas tendeotedeair celeridade a tramitacdo, néo
podem conduzir a uma queda na qualidade da pregtaggdicional, tampouco violar o direi-

to a ampla defesa e ao contraditério, pilares dadesDemocratico de Direito.

E necessario conciliar os valores da celeridade agueles do devido processo
legal, que decorrem do Estado Democratico de Dieeitonsubstanciam a seguranca juridica

e a qualidade da prestacéo jurisdicional.

O julgador deve utilizar os instrumentos trazide®gegislador para encontrar o
caminho da celeridade processual, sem que cont#s®e prejuizos as garantias processuais
consolidadas, construidas com vistas ao assegut@merEstado Democratico de Direito, e
gue nao podem ser banalizadas com o propésitotdagio de decisGes judiciais a qualquer

custo, esquecendo-se da necessaria preservacaalida auridica aprofundada da causa.

Ao tratar do assunto celeridade processual e derolmesso legal, Fredie Didier

Juniof esclarece que:

Nao existe unprincipio da celeridadeO processo ndo tem de ser répi-
do/célere: o processteve demorar o tempo necessario e adequado a solu-
¢do do caso submetido ao 6rgéo jurisdicional

Bem passadas as coisas, conquistou-se, ao lonbistdaa, um direito a
demora na solucédo dos conflitos. A partir do momem que se reconhece

a existéncia de umireito fundamental ao devido procesgsta-se reconhe-
cendo, implicitamente, o direito de que a solugdeaso deve cumprir, ne-
cessariamente, uma série de atos obrigatériosc@updem o conteddo mi-
nimo desse direito. A exigéncia do contraditériodieeito & producdo de
provas e aos recursos certamente atravanca adeelerimas sdo garantias

! DIDIER JUNIOR, FredieCurso de Direito Processual Civil 12. ed. Salvador: Jus Podivm,
2010 (v.1), p. 59.
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que ndo podem ser desconsideradas ou minimizagaeciSo fazer o alerta,
para evitar discursos autoritarios, que pregamlexidade como valor. Os
processos da Inquisicdo poderiam ser rapidos. M&ece, porém, que se
sinta saudade deles.

Por tal pensamento doutrinario, a celeridade psuz@do deve servir de pretex-
to para o desprezo dos principios basilares deepsag o devido processo legal, o contradito-

rio e a ampla defesa.

O aplicador do direito ndo deve olvidar-se de qudireito processual € instru-
mental, servindo de veiculo aos direitos subjetdmgurisdicionado, de modo que nao se jus-
tifica imprimir-lhe celeridade, caso esta impligera prejuizo, ainda que eventual, ao direito

pelo mesmo assegurado.

O ordenamento juridico dota o juiz de poderes pazanduc¢do rapida do feito, a
exemplo daqueles destinados a evitar a litiganeimd-fé (artigo 17, CPC) e a realizacao de
atos instrutoérios inuateis e protelatorios (arti@® 1CPC), de modo que o julgador tem o dever
de, sem sacrificar o contraditério e a ampla defpsacurar a solugdo mais rapida possivel

para o litigio.

Ao tratar de causas submetidas a procedimento synoér de competéncia dos
Juizados Especiais, por exemplo, ndo se pode esogee nao constituem causas de segundo

escalao ou segunda classe, cujo julgamento sejasmaportante que as demais.

A reduzida expressao econbmica e a pequena com@iExi caracteristicas das
causas que tramitam nos juizados, nao justificam imstrucdo e julgamento apressados, sem

a devida acuidade, quer quanto aos fatos, quetaaardireito do jurisdicionado.

Antonio Scarance Fernanfleao tratar das garantias procedimentais, arrazea q
se trata de garantias ndo expressas, enquadraveigrantia do devido processo legal, que
podem ser referidas em duas linhas: garantia azegrmoento integral e garantia ao procedi-
mento tipificado. Estabelecidos os procedimentds le¢ ha para a parte a garantia de que o
Juiz ir4 observa-los integralmente e de que o Mragis levara em conta a coordenacéo e a

vinculacdo estabelecidas entre os atos da cadsagmental.

Quanto a garantia ao procedimento integral, pootmeestre, o Juiz ndo pode su-
primir atos ou fases, o que, se feito, acarretara nulidade. E, no caso de supressao de uma

fase, prescinde-se da demonstracdo de prejuiamle@gmanente, por ofensa ao devido pro-

8 FERNANDES, Antonio ScarancBrocesso Penal Constitucional. ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000.
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cesso legal, pois, em regra, havera cerceamerdQéteou defesa ou do direito & prova, logo
havera nulidade absoluta. No caso da garantia @egimento tipificado, é defeso ao Juiz
adotar, mesmo que com a concordancia das partegddmento mais simplificado, inverter a

ordem dos atos ou fases ou trocar um procedimemtoytro.

A respeito do tema, Antonio Scarance FernandeirdmtMagalhdes Gomes Fi-
lho e Ada Pellegrini Grinov&rensinam que a atividade processual é reguladaopeéma-
mento juridico por meio de formas, as quais devemolsedecidas pelos que nela intervém. A
regulamentacdo das formas processuais, quando filerada, longe de representar um mal,
constitui, para as partes, garantia de efetivagi@attdo na série de atos necessarios a forma-
cdo do convencimento judicial e, para o Juiz, usirimento util para alcancar a verdade dos
fatos que deve decidir. Dessa maneira, com a fixdgdregras legais para a realizacao dos
atos processuais, somente aqueles atos realizadésmoe esse modelo serdo validos. No
caso de desobediéncia a esse modelo, 0 ordenaprent® uma sangdo, expressa na inexis-
téncia, nulidade ou anulabilidade do ato.

Corroborando tal pensamento juridico, Rogério laiiicct’ sustenta que a ga-
rantia constitucional do devido processo legalamée, para sua efetivacdo, que o procedi-
mento no qual este se materializa observe, rigoreste, todas as formalidades em lei pres-
critas, para o perfeito atingimento de sua finaleleesolutéria de conflito de interesses soci-
almente relevantes, seja o punitivo, seja o deddme. Além de observar as formalidades em
lei prescritas, importa igualmente observar asrge® expressas na Constituicdo, com o sen-

tido que lhes da o consenso social.

Conclui-se, dessa maneira, que a interpretacamasoi LXXVIII do art. 5° da
Carta Magna, deve ser feita de forma ponderadagatejo com as disposi¢cdes constitucio-
nais assecuratorias do devido processo legal (€R°aLlV), da ampla defesa e do contradi-
torio (CF, art. 5°, LV), empregando-se 0os métodasienéuticos da interpretacéo sistematica
e teleoldgica, de modo a ndo se sacrificar valpmédicos garantidores da seguranca juridica
e do Estado Democratico de Direito em favor de apwogia desmedida a celeridade.

o GRINOVER, Ada Pellegrini; GOMES FILHO, Anténio Mdbaes; FERNANDES, Antbnio
ScaranceAs nulidades no processo penad. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006.
10 TUCCI, Rogério LauriaDireitos e garantias individuais no processo pendirasileiro. 2.

ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2004.
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2.1 O DEVIDO TEMPO DO PROCESSO

A proposito, observe-se que o0 processo, naturaémiuwa um tempo para a for-
macao e resultado. Inexiste a possibilidade, cayjnraaca juridica, de dar-se inicio ao pro-
cesso com previsdo breve de finalizacdo. Ha sempreempo que deve ser respeitado, dado
gue necessario ao amadurecimento da causa, atadllosi dados que serdo utilizados pelo

Juiz na ocasiao da sentenca.

Nesse sentido é o pensamento de Alexandre Fraimsu@’. Veja-se:

Todo processo demora um tempo. E o que, em boarmmyjé se chamou de
“tempo do processo”. Tem havido, modernamente, lumsaa quase que de-
senfreada pela celeridade do processo, mas hanyoo tgue precisa ser res-
peitado.

Inegavelmente, ha processos que demoram demaid@Ngiwem ndo conhe-
¢a algum caso, tragicbmico, de um processo querasta ha muitos anos,
muito mais do que seria suportavel. E preciso,est@mnente, combater es-
sas demoras patoldgicas. Nao se pode, porém, querey processo dé res-
postas imediatas a quem postula tutela jurisditigkigum tempo, perdoe-
se a insisténcia, 0 processo tem de demorar.

Francesco Carnelutti, citado ainda por Alexandeit&s Camara manifestando-

se sobre a demora processual assim preleciona:

O processo dura; ndo se pode fazer tudo de umeaEvegcessario ter paci-
éncia. Semeia-se, como faz 0 camponés, e se fspeepara colher. Junto

a atencdo ha de se colocar a paciéncia entretadesrnecessarias ao juiz e
as partes. Desgracadamente, estas sdo impacientdefmicao; impacien-
tes como os enfermos, pois sofrem também elas. dawduncdes dos de-
fensores € inspirar-lhes a paciéncissl@anda justica rapida e segura, que
se encontra sempre nas bocas dos politicos inegpedntém, desgracada-
mente, uma contradicdpo adiectq se a justica € segura, ndo € rapida; se é
rapida, ndo é segura. Algumas vezes a sementerdadeeleva anos, até
mesmo séculos, para converter-se em espiga.

Pontue-se, a busca incessante da celeridade pnatpssiera vir a distorcer e ba-
nalizar outros principios constitucionais, notadai@e devido processual e as garantias que

Ihe sdo inerentes, o contraditorio e a ampla defesa

11

CAMARA, Alexandre FreitasLicdes de Direito Processual Civil20. ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2010, p. 61.

12 CAMARA, Alexandre Freitad.icOes de Direito Processual Civil20. ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2010, p. 61-62.
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De suma importancia, a respeito da questdo, ateen-institucionalista do pro-
cesso, criada pelo Professor Dr. Rosemiro Pereied®_segundo a qual o processo é “uma
instituicdo constitucionalizada”, asseguradora oe“aspaco juridico procedimental de re-
construcdo da legalidade posta em balizamentodittmisnais democraticos que propicia ao
povo a fiscalizagao incessante e irrestrita dosqa®os de criagdo e aplicacdo da normativi-
dade”.

Questiona tal teoria, se ha a possibilidade daagdio do principio da celeridade
com sobreposicdo a outros direitos e garantiasafmedtais, consubstanciados no devido
processo legal, principio também constitucionaligte na Constituicdo Federal de 1988,
artigo 59, inciso LIV.

O debate passou a ter maior relevancia a parti®éé, quando entrou em vigor a
Lei n° 8.952, que introduziu no ordenamento pragdssivil as tutelas de urgéncia, sob os
fundamentos de dano iminente e perigo de demomnaadas a ideia latente - agora garantia
constitucional -, de conferir agilidade a prolagas decisées no curso do procedimento.

A reforma de 1994 apontou no sentido da possibiéd#e abandonar a seguranca
juridica propiciada por uma cognicédo plena e eratei caracteristica da cognicado pautada
em um direito democratico, em favor da celeridam@rdcesso. Em outros termos, segundo o
pensamento reformista, em prol da celeridade psoeésnada impede que algumas garantias

sejam arranhadas.

Parte da doutrina filiou-se a tal pensamento, émftiada pelos movimentos reno-
vatorios para melhorar 0 acesso a justica de Clafipel pela instrumentalidade do processo
de Dinamarco, ao continuar reafirmando que o peacegve estar a servico da jurisdicao,

para que se possa alcancar a pretensa celeridgdestacao da tutela do direito.

Segundo essa corrente doutrinaria, o principio edd processo legal, assim
como as garantias que dele decorrem, ou seja, ka al@flesa e o contraditério, devem ser ob-

servados, mas a celeridade processual deve sgidatenqualquer custo.

Noutro giro, para outra parte da doutrina, os fpios da celeridade e efetividade
foram inseridos em um bloco de garantidas do cmad#@tra o exercicio abusivo da funcao
jurisdicional pelo Estado-Juiz, qual seja, o ppiecido devido processo legal. Para tal pensa-
mento doutrinario, a aplicabilidade de tais prifmdpndo pode preponderar sobre os princi-
pios autocritico-discursivos da processualidadeodedtica, isto €, o contraditério e a ampla

13 LEAL, Rosemiro Pereiraleoria processual da deciséo juridicaSao Paulo: Landy, 2002.
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defesa, sob pena de estar-se legitimando o mitwggacialidade na aplicagdo dos conteudos
da lei por uma jurisdicao relampago e salvadoreodaunidade juridica.

Sustenta ainda essa parte da doutrina, que umacaogoiena é a Unica técnica
juridico-processual capaz de permitir que as qaeestié fato e de direito controvertidas em
Juizo sejam efetivamente definidas, sendo impdsafastar a estrutura normativa procedi-
mental do modelo constitucional de processo. Asdecjudicial somente é democratica se
observado o devido processo constitucional, oy sejdfundamentada com arrimo na princi-
piologia do contraditorio, da ampla defesa e dadstia caracteristicos do processo constitu-

cional.

Em outros termos, o principio da celeridade pra@dssu da razoavel duracédo do
processo nao pode ser aplicado de forma preportdezaem detrimento dos demais princi-

pios constitucionais que consubstanciam o devidogsso legal.

2.2 O DEVIDO PROCESSO LEGAL — SUA IMPRESCINDIBILIO?E

Medida de extrema necessidade e de absoluta inmuidslidade € a presenca do
devido processo legal. Ndo ha como o suprimir ainonuir como forma de catalizagcédo da

celeridade processual.

Parte do sistema juridico brasileiro, e até mesmbBstado de Direito Democrati-
co, o devido processo legal é a garantia da lsw@ficiéncia, no sentido politico, das decisées
do Poder Judiciario. Grosso modo é a garantia deacqgausa foi julgada dentro dos parame-
tros de imparcialidade e calcada em producao deapriicitas, idéneas, que ndo maculam a

honra, dignidade ou posicao dos litigantes.

O devido processo legal ndo deve portanto, ser gmino um entrave a pretendia
celeridade processual. Em verdade, devem ser pensatucdes que ao mesmo tempo man-
tenham o devido processo legal e privilegiem aricielde processual, entendida como a dura-

céo razoavel do processo.
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Como notdrio na doutrina, o principio do devidogasso legal tem como origem
0 objetivo de nobres ingleses preservarem-se dgsgéncias do rei Jodo Sem Terra, sendo
gue os bardes impuseram ao monarca a promulgagfimaléei de terras que, dado o apelido
do monarca ser Magnanimo Joao, passou a histGna déagna Carta. Em verdade significa
qgual algum ato praticado por autoridade, para@easiderado valido, eficaz e completo, deve
seguir todas as etapas previstas em lei. E em somagarantia, e sua retirada, supressio ou
diminuicdo pode ser extremamente perigoso pargimesdemocratico, logo, chama-se a a-
tencao a ideia de que nao ha superioridade entgringipio ou outro, mas que 0s principios

constitucionais devem caminhar lado a lado.

O préprio conceito de Estado de Direito, que grasedo significa o estado limi-
tado, antepde-se ao conceito de estado absolgggealando encontra limitacdes. Assim, fica
facil intuir a extrema importancia do principio devido processo legal como limitador do
poder do estado, e como ele ndo pode ser simpléssigorimido para fomento da celeridade
processual. Em verdade os dois devem coexistirgentilerio. Nesse sentido, José Afonso da

Silva'* adverte que para existir Estado de Direito dewveha submissdo ao império da lei.

2.3 MOROSIDADE DA JUSTICA E A JUDICIALIZACAO DA VIDA PRIVADA

Grande relevancia assume o tema judicializacaoidiaprivada quando se trata

da celeridade processual.

O monismo juridico acabou por dissolver os instmto® de controle e pacifica-
cdo anteriormente existentes nas sociedades tradisj consolidando o Judiciario como o
unico Poder capaz de solucionar os impasses squiaigue dotado da prerrogativa de execu-

tar, por meio da forga, as suas decisoes.

A liberdade moderna passou a pressupor uma zovedprde livre influéncia do
Estado, surgindo a publicizacdo do privado, comrsequente aumento das atribuicdes esta-

tais.

14 SILVA, José Afonso daCurso de Direito Constitucional Positivo 27. ed. Sdo Paulo: Ma-
Iheiros, 2006, p. 113.
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A imperativa atuacédo do Estado na vida privada@cgor dissipar importantes
mecanismos de mediacao de conflitos, que passarsan regados pela sociedade, que ora

atribui ao Judiciario a resolucdo das mais trivipisrelas.

S&o poucos os caminhos fora do judiciario. Inemisteeios alternativos de Justi-
ca que realmente atendam as necessidades quepsBtasx Ha muito tempo a primitiva auto-
tutela deixou de ser legitima e licita. Conflitomais conflitos, que ndo encontram na auto-
composicao extrajudicial solugbes que cologuemdsrcontroversias, tornaram o povo de-
pendente da prestacao jurisdicional. Sao diremsgmodiveis e indisponiveis que dependem do
poder de decisdo de um magistrado. Recorre-sed®y paliciario com a grande esperanca de
se obter, em tempo justo, a solugéo da lide otetatjurisdicional de seu direito.

Em comparacao ao passado, observa-se, pelo estudst@ria brasileira, que an-
tes a questao celeridade ndo era algo preocupgams$ea Justica era controlada pela propria
burguesia e esta néo tinha interesse de aceleisentenca, ou seja, quanto mais “tempo”
melhor para o poder controlador.

Além do mais, antigamente, a maioria dos litigiessava sobre a propriedade de
terras, familia contra familia. Hoje, o litigio @ere, muito mais, por questdes que envolvem a

vida cotidiana.

Noutro giro, a corrida social ao Judiciario o cole@m forte crise, dado que néo
h& mecanismos materiais e humanos capazes de desancrescente numero de ac¢des judi-
ciais.

As transformacfes geradas pela modernidade acamretaaumento da litigiosi-
dade, fato que agrava ainda mais a crise do Padariario. O aumento da litigiosidade de-
corrrente da judicializagéo do privado e das grandesformacdes trazidas pela modernida-

de, lado outro, causaram, inexoravelmente, a nuadsida justica.

2.4 A NECESSIDADE DE EVOLUCAO

E certo que a sociedade evolui constantementemAgsprimordial que o Poder
Judiciario evolua na mesma proporcédo, atendendte flerma, os anseios do cidad&do. A mo-

dernidade processual € crucial para o desenvolvortEnpropria democracia.
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Entretanto, a evolugdo da justica no Brasil ndemant mesmo passo que a evo-

lugéo social.

Nota-se que o Estado, ao avocar toda a resporsatglipela resolucdo dos con-
flitos privados, lancou no Judiciario o mal da nsade, que ndo € afastado nem mesmo
com a pretensa ajuda do proprio Estado, consuliatEgor exemplo, na criacdo do Conse-
Iho Nacional de Justica - CNJ.

Na pratica, a intervencdo do CNJ no andamento gsaed de alguns Tribunais
acabou por retardar ainda mais o tramite processmatlecorréncia da auséncia de estrutura
material e humana capaz de dar vazao as metasmgue ¢riadas, e, no mesmo passo, ao an-
damento processual do dia a dia, j& que h& milltlres;0es urgentes que ndo suportam o a-

guardo do cumprimento de metas estatais.

Além do mais, é cedico que o Estado, de longa éatem dos maiores sendo o

maior responsavel pelo retardamento das decisdesgis.

Tido como litigante assiduo, o Estado ndo poupadePJudiciario de questdes
h& muito tempo superadas pela jurisprudéncia dbsiiais Superiores, com o nitido proposi-

to protelatorio em reconhecer o direito litigado.

Noutras vezes, o Estado da ensejo a avalanchegdde eontra si ajuizadas por
interessados que sabidamente sao titulares deodilmandado.

Verificam-se, no préprio Estado, dois posicionarosrgm relacdo a celeridade
processual. De um lado, pretende o célere desiab@cdes, criando inclusive mecanismo
de controle do Judiciario. De outro, da ensejo laares de acdes e recursos que desnecessa-

riamente atravancam o0s processos judiciais, emdrprejuizo a sociedade.

Em meio a todas essas questdes, é necessario taeyEmsar alguns valores que
existem na questdo de seguranca juridica consuimianno devido processo legal. Alguns
destes valores sdo apenas dogmas e mitos e deviero abpaco a efetividade processual.

Alguns atos de procedimentos devem ser banidosade$so.

O receio é que a extin¢do destes atos venha afstguranca processual. Mas, na
pratica, uma iluséria seguranca juridica ndo pogeedir a efetividade do processo. A supos-
ta seguranca juridica ndo pode “engessar’ o proced® pode paralisa-lo ao ponto de gerar

tantas perdas de direitos pelo excesso de tempapajulgamento final.

Observa-se, neste aspecto, o sistema de recuesikeino.
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A pratica demonstra que o nimero excessivo degesurdo constitui necessari-
amente uma garantia concedida pela segurancacpuriie existissem menos opc¢des recur-

sais, certamente, haveria uma efetividade maiq@rocesso.

Inegavelmente o processo seria mais célere secaég dos Juizos monocrati-

cos fosse reconhecido o devido valor processual.

Por meio dos excessivos recursos, as SuperiorEndmss acabam menosprezan-
do as decisdes dos Juizes, aqueles que conhecepartes e colheram pessoalmente as pro-

vas, e, consequentemente, conhecem melhor a causa.

Em sede recursal, os Tribunais Superiores acabantraddo ao mérito de ques-
tdes extrapolando as suas competéncias, a exemm@o Superior Tribunal de Justica - STJ

que se posiciona no sentido de rever os valoraddi a titulo de reparacdo por dano moral.

Tal posicionamento, inegavelmente, além de coistftonta a Constituicdo Fe-
deral, dado que ndo compete ao Superior Tribundustica - STJ adentrar ao caderno fatico-
probatério, ainda acarreta incentivo a corrida &y sem considerar o dano juridico que
causa a Justica de Primeira Instancia, desmoraligaé fica em sua competéncia legal e

constitucional.

A reducao de atos processuais, a exemplo de alguamsecursais, nao se trata
de uma mitigac@o do devido processo legal e simadgeguacéo processual a modernidade, a
fim de que o processo seja, realmente, célerayefetseguro.
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3 ELEMENTOS DE FOMENTO DA CELERIDADE

Ao lado das disposi¢cdes notadamente juridicas eepsoiais, imperioso salientar
alguns elementos que podem proporcionar uma maleri¢ade processual. Embora tais e-
lementos, numa primeira analise possam parecanésis ao Direito, em verdade se mostram

verdadeiros aliados na busca por uma tramitacadar&segura dos processos.

3.1 UMA VISAO GERENCIAL - A GESTAO NO JUDICIARIO

Evidentemente que as solugbes para a perfeitaieagéd da celeridade proces-
sual e o devido processo legal devem ser eminentem@idicas, mas ndo é segredo, e iSso
decorre das regras gerais de experiéncia, de giteshnpuocedimentos podem ser melhorados
com um enfoque de gestédo de trabalho e mates&isej uma visdo meramente, mas nao me-

nos importante, administrativa.

Melhor explicitando, politicas publicas de apareieato do poder judiciario,
treinamento de equipes de cartdrio e uma policeedursos humanos afinada com as diretri-
zes do mercado de trabalho podem redundar em uramitia interna, do proprio poder judi-
ciario, que fomente a desejada celeridade procesSomo exemplo pode-se citar a salutar
participacdo da OAB em assuntos como a inaugur@deamvos foruns, na distribuicéo fisica
das varas e na questdo do acesso as mesmas. Jeimma que ja é praxe respeitada a noti-
ficacdo da OAB local quando alguma vara ou férundande local fisico, ou sofre alguma

alteracdo em seus procedimentos.

De qualquer forma, isso é apenas a semente dedei@adue deve florescer e
possibilitar maiores frutos, principalmente se heude fato uma preocupacdo gerencial na

conducao do dia a dia forense.

Podemos ainda exemplificar com a notoria evolugd® sistemas de processa-
mento de dados, que acabardo por tomar conta e &fuacdes aonde, j& se vislumbra, a
substituicdo do processo fisico, em papel, por digoal, tudo em rede de processamento de

dados.
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Tais situacdes evidentemente contemplam a queatéeleridade processual, mas
demandam pessoal técnico habilitado, assim comotest fisica adequada, para ndo haver
comprometimento da desejada seguranca juridicadevddo processo legal, que como dito, €

a garantia maior da manutencao da prépria higidesisiema.

Nos dizeres de Adriano Mesquita Dafitasm artigo intitulado o Juiz moderno,
de acordo com 0s anseios e valores da sociedaale @taguele tem boa desenvoltura na ati-

vidade jurisdicional e, também, na administrat®aautor prossegue:

Para ser um bom Juiz hoje néo basta proferir degigftas, tecnica-
mente corretas e no prazo legal. A sociedade engs. Exige que o
Magistrado domine a arte da administracado e déigelt pessoas e
rotinas (processos de trabalho), sempre em buscandthores resul-
tados.

Enfim, e em que pese o fato de a solugéo dar-f&rmb@ juridica, algum olhar pa-
ra o dia a dia e a gestéo eficiente do Poder &udiciem matérias de cunho administrativo,

deve ser fomentada, e assim promover a desejaslédeele processual.

3.2 UMA QUESTAO PRATICA - A DIRETORIA DE FORO

A aplicacdo de aspectos e condutas gerenciais momasade conduta no dia a dia
forense ndo macula a prestacgédo jurisdicional; npéfo contrario, a fomenta. Em verdade a
prestacao jurisdicional deve ser livre de qualguweocupacdo administrativa e, nessa linha, a
Administracdo Superior, a cupula pensante do Padeiciario deve fomentar uma melhor

gestao administrativa.

Podemos exemplificar com a notéria figura do JuizGbmarca que acumula a
funcado de diretor de foro. Grosso modo é o Juiaragado da administracéo do prédio. Tal

situacdo € uma anomalia, pois 0 Magistrado tenfypwao julgar, e ndo administrar um pre-

15 DANTAS, Adriano MesquitaPlanejamento, gestéo estratégica e 0 novo Poddciduib.
Instrumento efetivo de justica, equidade e pazatabis Navigandi, Teresina, ano 14, n. 2310, 28 ou
2009. Disponivel em: <http://jus.com.br/revistaiték3757> Acesso em: 5 maio 2013.
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dio. Tal disparidade j& foi objeto de estudo. Pédanlalen&’, Juiz de Direito, em artigo inti-

tulado Direc&o do foro no primeiro grau de jurisgigaborda a questao da seguinte forma:

O entendimento que se extrai dessa observacde &ufges ainda continuam
exercendo atividades meramente administrativas s§oeproprias de outros
que tém formacdo profissional para isso (bacharelhdministracdo). Com
efeito, o graduado em Direito ndo obtém conhecimaniversitéario para esse
mister, dai entendermos que a fun¢éo de Diretéiode ndo deva cair na pes-
soa do magistrado, posto que este esta, em ponsgndo remunerado para a
importante missdo de, apenas, julgar (Juiz ndo sevgerente de Foro, mas
sim, o técnico que julga as causas que sdo sulasetaPoder Judiciario).

Pode-se perceber assim, numa rapida analise dw derstitucional, que a pro-
mocao da celeridade processual, sem se desviarmbipm do devido processo legal é medi-
da fomentadora da proépria cidadania, e uma bog&wolsera um enfoque mais detalhado na
questao da administracdo dentro do Poder Judic@snnerando o magistrado, que tem por
funcao julgar, criando em contra partida uma funesigecifica e, portanto, mais habil nessas
questdes, que vai se preocupar com a administcigfaro. Partes e operadores do direito so

tém a ganhar, inclusive em termos de celeridadeepsual.

3.3 IMPULSO OFICIAL DO PROCESSO E ATOS PROTELATORO

Preceitua o art. 262 do CPC: “O processo civil ogarpor iniciativa da parte, mas
se desenvolve por impulso oficial”. Com tal disgési, 0 ordenamento processual estabele-
ceu como principios basilares o dispositivo do gediimite da prestacado jurisdicional e o

impulso oficial.

Aralijo Cintra, Grinover e Dinamartolecionam acerca do impulso oficial: “E o
principio pelo qual compete ao juiz, uma vez instda a relacdo processual, mover o proce-

dimento de fase em fase, até exaurir a funcadjaramal”.

16 MADALENA, Pedro.Direcéo do foro no primeiro grau de jurisdicadus Navigandi, Teresi-
na, ano 12, n. 1487, 28 jul. 2007. Disponivel ehitps//jus.com.br/revista/texto/10206/&cesso em:
07 mai. 2013.

1 CINTRA, Antbonio Carlos de Aratjo; GRINOVER, Ada Rgrini; DINAMARCO, Candido
Rangel.Teoria Geral do Processol7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, p. 75.
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Importante asseverar que, sem descuidar da redplaede do magistrado em
proceder ao aqui determinado, cumpre também a lgaggsate a boa-fé e a ndo realizacdo de
atos protelatérios. Vale dizer que, conforme rgggdica, infelizmente ha litigantes que tém
real interesse na lentidao da prestacao jurisditioviesses casos, sO se vislumbra uma real
punicdo para 0S mesmos, e que muitas vezes a sicgldenacdo na multa por litigancia de
ma-fé pode néo ser suficiente. Pode-se vislumhrey gm determinados casos, a explicitacéo
da conduta desditosa e a rapida solucao do littgim decisbes bem fundamentadas, inclusi-
ve constando na fundamentacdo a conduta desdi#qeanicdo muito maior do que a mera

multa processual.

A isso se soma também a possibilidade da outra,gajudicada, intentar medi-
das cautelares incidentais, aptas a preservaeiodiqgue podem minimizar a injusta protela-
céo, e por sua vez, funcionar de forma muito nfi&seate do que, como ja dito, a mera mul-

ta processual.

3.4 PROMOCAO DE MEDIDAS CONCILIATIVAS

Uma forma de se promover a celeridade processuéd@ento da conciliagdo en-
tre as partes. Pode-se exemplificar com as megidegssuais de designacéo de audiéncia e
conciliagdo a até mesmo determinados beneficias,s§a concedidos na area penal, como

nos casos das audiéncias de transacgéo penal.

Notadamente na area fiscal, percebe-se a inexiat@éaqualquer medida concili-
ativa, fato que em tese poderia desafogar ainds snBoder Judiciario. Nesse sentido, temos
projetos que tendem a promover a execuc¢ao adnaitivstrde débitos, como o PL 2412/2007,
apesar da sua constitucionalidade duvidosa, e did conciliacdo dentro de alguns paréa-
metros, como o projeto de transacéo fiscal conanbstdo no PL 5082/2009. De toda forma,
o instrumento da conciliagdo se encaixa bem quargiestéo se desenrola acerca de direitos
disponiveis. Quando se trata de matéria fiscal,omesnou direito de familia, a situacao fica
mais complexa e pode demandar outras solu¢des, somwoelhor aparelhamento do Poder

Judiciario, mas néo é de todo impossivel.
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Nessa questdo do direito de familia, ha inclusiaealhos aonde a questédo pratica
é abordada com efetivos resultados. Raduan Miglre'€ em trabalho intitulado A Concili-
acdo a Solucao da Lide e a Celeridade na Presiac&dicional, aborda com maestria, apre-
sentando inclusive dados colhidos no dia a dianBede que os métodos contemporaneos de
resolucao de conflitos, notadamente a conciliaigin,se mostrado instrumento valioso e efi-
caz na solucdo dos processos e as querelas nplessas, de forma consensual, e isso ambi-
entado em uma Vara de Familia. Demonstrou o autdaaue os operadores do direito (ad-
vogados, promotores de justica e juiz de diretajla um no desempenho das func¢des que
lhes compete, tém fundamental importancia no psacesnciliatorio. Aborda ainda que in-
dubitavelmente, a conciliacdo, como forma de resmuamigavel, no que tange as matérias
concernentes as Varas de Familia, tem se mostmadmsatrumento alternativo essencial e
bastante eficaz a pacificacdo social, porquan&salucado consensual busca a harmonia que
deve revestir as familias. Consequentemente quahmgam tal harmonia é a sociedade uma
vez que a familia € a base da sociedade.

Importante definicdo do método conciliatério é inlazpor Ericka Rocha Ferrei-

ra'®, em artigo no qual descreve:

A Conciliagéo (conciliatione) ato de harmonizacée gisa o acordo,
deriva das ac¢des do Ministério da Justica pargotementacao de po-
liticas publicas voltadas para a dissolucao delibosif Surgiu a partir

da necessidade de ampliacdo do acesso a justigdemsimento ao
preconizado para a reforma do sistema, hoje canstiprincipal mé-

todo de reducado das demandas judiciais.

Percebe-se assim uma enorme adequacao do instouocoewiliatorio no que toca
a celeridade processual, isso sem descurar daodqee deve ser tutelado, mesmo embora
nao praticavel para algumas demandas, € um insttongeie pode ser usado com valia na

busca de uma maior celeridade, sem que signifiqueapda qualidade.

18

MIGUEL FILHO, RaduanConciliagdo: A solugdo da lide e a celeridade na prestacasdjuri
cional. 2008. 127 f. Dissertacdo. Mestrado Prafisgizante em Poder Judiciario. Fundacao Getulio
Vargas. Escola de Direito do Rio de Janeiro. Pdetiho. Disponivel em:
<http://bibliotecadigital.fgv.br/dspace/handle/184216> Acesso em 08 mai. 2013.

19 FERREIRA, Ericka Roch&onsideragfes sobre a Conciliagdevista ONLINE. IBRAJUS.
Disponivel em: <http://www.ibrajus.org.br/revistdi@o.asp?idArtigo=273>Acesso em: 05 mai.
2013.
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CONSIDERACOES FINAIS

O Principio da Celeridade ou Brevidade Processigarava, no sistema juridico
patrio, mesmo anteriormente & vigéncia do textctitoicional com a redagédo dada pela E-
menda Constitucional n° 45, o qual se depreendiandeinterpretacdo sistematica e teleolo6-

gica da legislacéao interna.

A insercao do principio em comento no texto consitinal caracteriza avanco, na
medida em que o torna expresso, além de congistadémplemento de obrigagéo internacio-
nal assumida pela Republica Federativa do BrasilZ& da Convengdo Americana de Direi-

tos Humanos).

Contudo, a aplicacdo do principio ao processo devdeita com parcimoénia. A
interpretacdo do inciso LXXVIII do art. 5° da CaMagna deve ocorrer de forma ponderada,
em cotejo com as disposi¢des constitucionais assécias do devido processo legal (CF, art.
59, LIV), da ampla defesa e do contraditério (Cf, &, LV), empregando-se 0os meétodos
hermenéuticos da interpretacdo sistematica e égjieal, tudo com vistas a ndo se sacrificar
valores juridicos garantidores da seguranca jwidicdo Estado Democrético de Direito em
favor de uma apologia desmedida a celeridade.

Milita contra a democracia a apologia desmedideférida celeridade, em detri-
mento de valores agasalhados pelo ordenamenticpurisbmo a qualidade da prestacéo ju-

risdicional e da seguranca juridica.

Reformas processuais foram feitas pelo Estado seabincessante pela agilidade
da prestacao jurisdicional. Entretanto, mudancatldeatureza expdem e fragilizam os sis-

temas constitucionais, dado que afastam o provimjarisdicional do modelo democratico.

Resta evidenciado o fato de que nédo basta aperapn@stacao jurisdicional cé-
lere, que dé ensejo a criagdo de um sistema juidi@gil, capaz de atender o cidaddo como
se espera de um servigo pablico comum. E necessérimesmo passo, que se permita ao
jurisdicionado interagir na construcdo do melhguarento judicial, 0 que somente € possivel

com estreita observancia do contraditorio e da amelesa.

O Principio da Celeridade atende os anseios dadam® que busca no judiciario
a solucao de seus conflitos. Pela modernidade stidssede vida, pelo aumento de demandas
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e, por fim, pelo aumento da necessidade da pagéitcaocial, a celeridade processual deixou
de ser algo futurista, ela é necessaria agoranRoi@ havera milagres.

Na pratica devem existir tipos de procedimentosrgaterializem a celeridade. A
Garantia da Razoavel Duracédo do Processo foi umcavgue ndo prejudica o Principio do
Devido Processo Legal, desde que, sejam respejt@holsém, 0s outros principios processu-
ais como o contraditério, a isonomia e a paridadepahrtes.

Assim, a Garantia da Razoavel Duracdo do Processwerdade, surgiu para a-

crescentar, de maneira positiva, no ordenameniigor

Por sua vez, o Principio do Devido Processo Legaldeve ser mitigado. O que
deve ocorrer é uma adequacao pelas necessidades @ seja, seus valores devem ser rea-
valiados, pois, em muitos casos 0 excesso de gali@ste principio pode afastar a efetividade

processual.

Em suma, deve ser privilegiado o Principio Consitittial do Devido Processo
Legal, assecuratério da democracia, em detrimeattashbém Constitucional Principio da
Celeridade, em caso de conflito, como forma dergaraos cidadaos o exercicio do poder

gue delegaram aos representantes politicos.
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