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RESUMO

O presente trabalho visa analisar como garantir a satisfagao do crédito do exequente
frente a inércia do executado nas obrigacdes de fazer ou nao fazer, nos termos do
Caddigo de Processo Civil de 2015, que, em seu artigo 536, §1°, autoriza que o juiz
adote medidas atipicas para garantir a efetividade no cumprimento de sentenca que
reconheca a exigibilidade dessas obrigagdes. O estudo se destina a analisar se
estaria aqui incluida uma nova possibilidade de prisdo civil. A analise levara em
conta a Constituicdo Federal em juizo de ponderagcdo com as novas regras
processuais civis. Cabe esclarecer que a jurisprudéncia ainda é omissa quanto ao
tema, tendo em vista sua recente introdugdo no ordenamento juridico, entretanto, é
tema que vem sendo abordado pela doutrina.
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INTRODUGAO

Analisaremos como garantir a satisfacdo do crédito do exequente frente a

inércia do executado nas obrigagdes de fazer ou de nao fazer. A autorizagdo para



que o juiz adote medidas atipicas para garantir a efetividade no cumprimento de
sentengca que reconheca a exigibilidade dessas obrigagbes contida no artigo 536,
§1°, CPC/2015, seria uma possibilidade de priséo civil ?

O CPC/73 foi alterado quanto ao procedimento de execucdo com a Lei
n° 11.232/2005 que acabou com a acdo autbnoma de execucado de sentenca,
introduzindo o cumprimento de sentenga e adotando o sincretismo.

Com o novo Cédigo de Processo Civil, Lei n° 13.105/2015, foram
acrescentados aos poderes do juiz, o dever-poder geral de efetivacao, artigo 139, IV
CPC/2015: “determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou
sub-rogatodrias necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judicial (...)".

Ha clara intengdo do legislador em flexibilizar as técnicas executivas, para
que o magistrado, frente ao caso concreto, adote o modelo mais adequado, com
vistas a garantir a satisfagdo do direito. Ha um dever de efetividade do juiz, que o

orienta a proferir sentengas estruturantes.

Podemos concluir haver um dever-poder geral executivo, que propde a
adocdo de um modelo atipico de atos executivos, ao lado da tipificacdo feita,
permitindo ao magistrado flexibilizar as regras previstas naqueles dispositivos
codificados consoante se verifiguem insuficientes para a efetivagcdo da tutela
jurisdicional.

Ja tinhamos no enunciado n.° 12 do Férum Permanente de Processualistas
Civis (FPPC), essa orientagdo, ao admitir a cabimento de medidas atipicas “em
qualquer obrigacdo no cumprimento de sentenca ou execugao de titulo executivo
extrajudicial. Essas medidas, contudo, serdo aplicadas de forma subsidiaria as
medidas tipificadas, com observacao do contraditorio..”

A adocdao de meios executivos atipicos € condicionada a interpretagao
sistematica do ordenamento que, genericamente, em seu artigo 8° do CPC/2015,
dispbe que : “ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais e as
exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade da pessoa
humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a
publicidade e a eficiéncia”

Até ai vamos bem, o problema se apresenta quando colocamos a prisao civil
com técnica de efetivagdo das decisdes judiciais, ha uma resisténcia e um discurso



pronto, tendo em vista a disposi¢cao constitucional que proibe a prisdo civil por
divida, salvo a do devedor de obrigagdo alimenticia, tendo em vista que a do
depositario infiel ja foi pacificada como inadmissivel frente a assinatura do Pacto de
Sao José da Costa Rica.

Mas ndo estamos tratando de divida, mas sim de um descumprimento de
ordem judicial, entdo poderiamos dizer que se trata de desobediéncia, porém, o
proprio CPC/2015, artigo 536, § 3°, as diferencia, ao dispor que: “0 executado
incidira nas penas de litigancia de ma-fé quando injustificadamente descumprir a
ordem judicial, sem prejuizo de sua responsabilizagao por crime de desobediéncia”.

O que este artigo visa € instigar o questionamento frente a ineficacia das
decisdes judiciais ao tratar destas obrigacdes, a liberdade protegida no caput do
artigo 5° da Constituicdo Federal, talvez s6 possa ser superado pela vida, mesmo
porque, sem ela, ndo ha de se falar em liberdade, mas qual vida? A vida digna,
aquela com igualdade e seguranga, também salva guardadas no mesmo
dispositivo.

Quando essa vida digna n&o esta sendo garantida, pois, por exemplo, o
direito ao meio ambiente equilibrado esta sendo violado (artigo 225 CF), que
também é um direito fundamental, entendemos que poderia o magistrado usar a
prisdo civil como medida de efetividade, tendo em vista a importédncia do direito
tutelado, em juizo de ponderacdo de valores, desde que observada a ampla defesa
e o contraditério. S&o os principios da razoabilidade e a proporcionalidade que vao
indicar o caminho a ser seguido.

Entendemos n&o haver prestigio absoluto a vedagao da priséo civil, ja que o
préprio texto constitucional, que veda a medida para cobranca de divida, traz
excegdes, ao devedor de pensdo alimenticia, cujo intuito da medida é nitidamente
coercitiva e, originariamente, abria excegdo a prisdo do depositario infiel, um
exemplo de coerg¢ao para cobranca de prestacdo nao patrimonial.

As medidas judiciais coercitivas por puni¢do com vistas a garantir o exato
cumprimento da prestagdo jurisdicional, tem por fim garantir outro direito
fundamental, que é o direito fundamental da efetividade do processo, artigo 5° ,
XXXV, CF, que afirma que "a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judiciario
lesdo ou ameaca a direito".



Entendemos que essa norma garante a todos o direito a uma prestagéo
jurisdicional efetiva.

1.NOVO CPC E A EXECUGAO DE OBRIGAGOES DE FAZER OU
NAO FAZER

A execugado do titulo judicial € regulamentada no CPC/2015, na Parte
Especial, no Livro |, do Processo de Conhecimento e do Cumprimento de Sentenca,
Titulo Il, do Cumprimento da Sentencga, enquanto que o processo de execucao esta
previsto no Livro Il (Do Processo de Execugédo). De toda forma, o artigo 771 dispde
que as normas do processo de execugao de titulo extrajudicial “aplicam-se também,
no que couber, aos atos executivos realizados no procedimento de cumprimento de
sentenca, bem como aos efeitos de atos ou fatos processuais a que a lei atribuir
forca executiva”.

O legislador processual elenca medidas que podem ser usadas pelo juiz, a
requerimento ou de oficio, para efetivar o cumprimento de sentenga que reconheca
a exigibilidade de obrigacédo de fazer ou de nao fazer, com vistas a efetivar a tutela
especifica ou a obter o resultado pratico equivalente.

Aqui ja temos o direcionamento que o novo Codigo da ao magistrado, ou
seja, efetive a sentenga usando todos os meios aqui elencados ou quaisquer outros
que entenda necessario.

Esgotadas as medidas tipificadas nos paragrafos 1° e 4° do artigo 536, como
“a imposicao de multa, a busca e apreensido, a remog¢ado de pessoas e coisas, 0
desfazimento de obras e o impedimento de atividade nociva”, além das medidas do
artigo 525, no que couber; ainda assim nao for possivel dar efetividade a prestagéo
jurisdicional, abre-se a possibilidade de adotar quaisquer outras medidas n&o
elencadas. Entendemos que estaria aqui incluida uma nova possibilidade de prisao
civil.

Ressaltamos que qualquer discussao sobre quais medidas atipicas poderia
o0 magistrado adotar, sempre com o respeito a Constituicdo Federal, que elenca os

principios e garantias a serem observados, e o juizo de ponderagdao que deve ser



adotado, no caso de colisdo entre esses, com vistas a garantir a tutela adequada e
efetiva, principios também contidos no novo CPC.

A aplicagdo de medidas atipicas é cabivel em qualquer obrigagdo no
cumprimento de sentenca ou execugao de titulo executivo extrajudicial, desde que
sejam aplicadas subsidiariamente as medidas tipificadas e observe a ampla defesa
e o contraditorio.

Sem prejuizo de o executado incidir nas penas de litigancia de ma-fé, o

descumprimento da ordem judicial é criminalizado como ‘crime de desobediéncia’.

2.NOVO CPC E A CONSTITUIGAO FEDERAL

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil constitui-se em Estado
Democratico de Direito e, conforme o disposto em seu artigo 1°, tem como
fundamentos: a soberania, a cidadania, os valores sociais do trabalho e da livre
iniciativa, o pluralismo politico e a dignidade da pessoa humana.

O novo CPC em seu artigo 1° determina que este “sera ordenado,
disciplinado e interpretado nos termos dos valores e normas fundamentais
estabelecidos na Constituicao”.

José Afonso da Silva ensina que :

E precisamente no Estado Democratico de Direito que se ressalta a
relevancia da lei, pois ele ndo pode ficar limitado a um conceito de lei
como o que imperou no estado de Direito Classico [...] precisa influir
na realidade social (SILVA, 2014, p. 121)

Na nossa Constituicdo de 1988 ha uma inflacdo de direitos fundamentais,
sendo evidente a falta de critério na classificacdo. Se analisarmos todos estes
critérios, certamente teriamos que recusar a qualidade de direitos fundamentais a
muitos dos direitos enunciados na Constituicdo Brasileira, entretanto, diante do
status superior dos direitos fundamentais que estdo constitucionalmente
assegurados, seria correto afirmar que estes sempre prevaleceriam sobre normas de

lei ordinaria, mesmo que fossem apenas formalmente.



Os principios sao vigas mestras do sistema juridico, e irradiam seus efeitos
sobre diferentes normas, servindo de balizamento para a interpretagao e integracéo
de todo o ordenamento juridico, pouco importando se sdo principios explicitos ou
implicitos, tendo sempre 0 mesmo valor.

Observamos uma preocupacédo do legislador em garantir a validade e
importancia de todos os principios e garantias constitucionais com vistas a alcancar
a solucéo eficaz do conflito.

A eficacia interpretativa tem aplicacdo bastante ampla, em decorréncia da
indeterminacédo de seus efeitos e da multiplicidade de situacao as quais ele podera

aplicar-se, ou em relagdo as quais devera funcionar como vetor interpretativo .

Como consequéncia da eficacia interpretativa, os principios constitucionais
devem ser realizados na maior medida possivel para garantir sua concretizacao,
havendo colisdo entre eles, deve o aplicador da lei fazer a ponderagdo no caso
concreto, serdo, portanto, cumpridos em diferentes graus, mas sempre objetivando

seu maior grau de aplicagao.

Os principios constitucionais dao estrutura e coesdao ao ordenamento
juridico, veiculam uma norma que indica um fim genérico a perseguir ou um valor a
proteger, sem, no entanto, indicar qual a extensédo desse fim, que metas especificas
deverédo ser alcangadas para realizar o objetivo da norma ou que meios deverao ser
empregados para tanto. Diante dessa grande variedade de opgdes disponiveis, cabe
ao intérprete escolher aquela que, realizando o principio definido como prevalente,

otimiza-lo-a na maior medida.

No artigo em analise temos o direito a liberdade individual frente ao principio
da efetividade, porém podem haver outras direitos fundamentais envolvidos. Em um
primeiro momento, pensamos em resolver em perdas e danos o descumprimento da
sentenca judicial, porém, o que € o processo efetivo tutelada na Constituicdo, sen&o
dar exatamente o que foi pedido e concedido, muitas vezes, nao se quer dinheiro, se

quer a realizacéo do direito.

Nas palavras de Spadoni, ndo basta uma “resposta formal”’, € necessario

uma “resposta qualificada”.2

" BARCELLOS, Ana Paula de. A Eficacia Juridica dos Principios Constitucionais: O Principio da
Dignidade da Pessoa Humana, p. 80.



O Estado ao proibir a autotutela privada e chamando para si o monopdélio da
jurisdicdo, tem o poder-dever de tutelar adequada e efetivamente os conflitos

sociais.
Na visao de Theodoro Jr:

O ideal de acesso a Justica se confunde com a aspiracdo de
efetividade da prestacao jurisdicional. Por efetividade entende-se a
aptiddo de um meio ou instrumento para realizar os fins ou produzir
os efeitos para que se constituiu (THEODORO JR, 1997, v.5, p.84)

Nesse juizo de ponderagéo, liberdade e efetividade, tendemos a preservar a
liberdade, porém, vamos considerar que outros direitos fundamentais estejam
envolvidos, como o0 meio ambiente saudavel ou a saude publica, como resolver essa
contraposicao de valores.

A industria que se recusa a adotar medidas a fim de parar de poluir o ar,
quando a tutela inibitéria ndo tem resultado, e a tutela reintegratéria € impossivel e
a ressarcitéria inimensuravel.

Diante do caso concreto, o CPC/2015 conferiu ao juiz o poder-dever geral
executivo, o que lhe abre a possibilidade de decidir se, por exemplo, no caso
hipotético veiculado, ordenar o encerramento das atividades da industria acarretaria
um custo social indesejado, com o desemprego de milhares de pessoas.

O direito material tutelado € a adequacdo da industria as normas que
preservem o meio ambiente, que esta adote medidas que estdo em sua capacidade

de gestdo. Uma obrigacao de fazer a seu alcance.

3. NOVA HIPOTESE DE PRISAO CIVIL NO ARTIGO 536, PARAGRAFO 1°
CPC/2015

Ao julgar agdes relativas a prestacdes de fazer, ndo fazer e de entregar a
coisa, deve o juiz atender as disposi¢des dos artigos 497 a 501 do CPC/2015. Nota-
se a preocupacao do legislador em orientar o magistrado para que conceda a tutela

especifica ou, na hipotese desta ser muito onerosa ao réu, tome providéncias que

> SPADONI, Joaquim Felipe. A¢ao Inibitéria: a agcao preventiva prevista no art.461 do CPC. Sao
Paulo:RT,2002, p. 21.



assegurem o resultado pratico equivalente. Ha inovagédo ao prever expressamente
as tutelas inibitoria e reintegratoria e, somente na impossibilidade destas, a
ressarcitoria.

E importante trazer a tona, neste momento, o ensinamento do Professor
Fredie Didier Jr: “ o principio da adequacéo se justifica na necessidade de emprestar
a maior efetividade possivel ao direito processual™.

A falta de uma tutela adequada e efetiva equivale a propria negagdo de
tutela jurisdicional.

Vejamos os ensinamentos do professor Bedaque:

Quanto mais tivermos procedimentos adequados as especialidades
da tutela pleiteada, mais préximos estaremos da justiga substancial,
isto €, mais o direito processual se aproxima do direito material, com
vista a assegurar, com eficiéncia, a efetividade deste
(BEDAQUE,2003, p.68)

Isto posto, vamos analisar a possibilidade da prisdo civil como técnica da
efetivagdo das decisdes judiciais como medida atipica descrita no artigo 536, §1°
CPC/2015, desde que atendidos os principios da adequacéao e da necessidade.

Nas palavras de Marinoni,

Uma sentencga que tenha que interferir sobre a realidade, mas que é
destituida de meios de execucdo, ndo serve para a prestacdo da
tutela do direito, e assim constitui “um nada”, ao menos quando
considerada a tutela prometida pelo direito material (MARINOMI, p.8.
Acesso em 06/04/2015)

A priséo civil € admitida ao devedor de penséao alimenticia, artigo 5°, LXVII
CF, temos ai um juizo de ponderagao entre a liberdade e a vida, em que o
Constituinte preponderou a vida do alimentando.

A prisdo do devedor de alimentos se restringe ao Direito de Familia, ndo
cabe, segundo entendimento doutrinario, as hipdéteses de dividas trabalhistas ou
pagamento de honorarios advocaticios ou salario de perito que, mesmo tendo
carater alimentar, nao estao abrangidos na hipotese constitucional.

Esse artigo constitucional da margem a interpretagdes diferentes, uma que
entende que “divida” é uma obrigagcdo pecuniaria, ndo excluindo seu uso como

técnica coercitiva de efetivagado das obrigagdes positivas de fazer e de nao fazer.

> DIDIER JR., Fredie Sobre dois importantes, e esquecidos, principios do processo: adequagéo e
adaptabilidade do procedimento. Génesis Revista de Direito Processual Civil. Curitiba: Génesis,2001,
n°21, jul/set, p.68



Outro que entende a expressdo em sentido amplo, significando “obrigagdo civil”,
proibindo qualquer prisao civil fora da permisséo constitucional expressa.

Medina entende que ha vedacgao da prisao civil, pois: “quando a Constituigao
Federal veda a prisdo civil por dividas (art. 5°, LXVII), abarca ndo apenas a
possibilidade de prisdo como meio de “satisfagdao” da divida, mas, também, o
emprego da prisdo como meio coercitivo, pois também neste caso a prisao civil
estaria ocorrendo por causa da divida” (MEDINA, 2012, p.435/436). Dessa forma,
adota a teoria restritiva.

Ja o professor Marinoni, admite a prisao civil: “para impor um nao-fazer ou
um fazer infungivel que n&o implique disposi¢cédo de dinheiro, ou seja, imprescindivel
para a efetiva protecdo de um direito, desde que esta interpretacdo que leve em
consideracdo todo o contexto normativo dos direitos fundamentais” (MARINOMI,
2008, p.431/432). Ao adotar a tese ampliativa, admite a restricdo da liberdade para a
efetivagao da tutela jurisdicional, quando as demais medidas forem inidoneas para a
eficacia da decisao judicial.

Entendemos que a “tese ampliativa”, sem deixar de atribuir a prisédo civil sua
excepcionalidade, vem de acordo com as alteragdes do CPC/2015. A protecao da
liberdade é defendida, mas ndo de forma absoluta, no juizo de ponderagao cabe ao
juiz explicar seus critérios de ponderacao e verificar sua adequacéo.

Odete Novais explica essa questdo sobre o valor pecuniario da divida, ao
esclarecer que:

Na acao de depésito...ha a previsibilidade do réu, em depositando o
valor equivalente ao da res deposita , elidir a decretacdo da prisédo
civil, ficando pois livre de tal condenagao, de onde se conclui que se
trata de prisdo por divida posto que, oferecida a quantia, libera-se
(QUEIROZ, 2004.p.127)

Diante do caso concreto, o uso da prisdo civii como meio coercitivo de
efetivar uma decisdo judicial, desde resultante de uma interpretagédo constitucional e
adequada a valoracdo dos direitos fundamentais, para inclusive realizar outros
direitos fundamentais, entendemos ser possivel.

Vale lembrar que o artigo 536, §1°, CPC/2015 regula as obriga¢cdes de fazer,
nao fazer e dar coisa diferente de dinheiro, prestagdes requeridas para a tutela do
bem juridico coletivo. Justamente sdo obrigagdes de cunho ndo pecuniario.

Barbosa Moreira nos ensina como interpretar interesses contrapostos:
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Ndo se concebe, na vida da sociedade, que direito algum seja
compreendido e exercitado como se n&o existissem outros que, sob
tais ou quais circunstancias, sem determinadas limitagdes e
compressdes, inevitavelmente com ele entrariam em choque. A
interpretacdo da Constituicao rejeita contradicdes que nulifiquem
qualquer de seus preceitos. Mas, para preservar a todos o espago
devido, é imprescindivel levar em conta as interferéncias que
decorrem, para o exercicio de cada qual, da necessidade de
preservar o dos restantes. O verdadeiro sistema constitucional de
protecdo de direitos ndo é aquele que resulta, pura e simplesmente,
da leitura isolada de um ou de outro texto: a prudente flexibilizagédo
de linhas divisorias, para permitir o convivio tdo harmonioso quanto
possivel de valores igualmente relevantes e ocasionalmente
contrastantes. Basta atentar, v.g., nos conflitos que podem surgir, e
com frequéncia surgem, entre a liberdade de manifestacdo de
pensamento e a obrigatéria preservagdo da intimidade e da honra
alheias (BARBOSA MOREIRA, 2001, p.124).

Lise Nery Mota 4 defende a congruéncia da prisdo civil inominada na

execugao das obrigacdes de fazer ou ndo fazer, com o Pacto de San Jose da Costa

Rica, ao concordar que a prisdo civil por divida €& cabivel somente no

inadimplemento da obrigagao alimentar, entretanto, nos termos do art.22,3, da citada

Convencgao, ha uma flexibilizagdo do direito a liberdade individual quando ameaga os

direitos fundamentais coletivos.

Assim dispbe:

Art.22 — Direito de circulagao e de residéncia

(...)

3. O exercicio dos direitos supracitados ndo pode ser restringido,
sendo em virtude de lei, na medida indispensavel, em uma sociedade
democratica, para prevenir infragdes penais ou para proteger a
segurancga nacional, a segurang¢a ou a ordem publica, a moral ou a
saude publicas, ou os direitos e liberdades das demais pessoas.

A ponderagdo de valores também é prevista na convengdo, vejamos a

presente disposicao:

Art. 32. Correlagao entre deveres e direitos

(...)

2. Os direitos de cada pessoa sao limitados pelos direitos dos demais, pela
seguranca de todos e pelas justas exigéncias do bem comum, em uma
sociedade democratica

4 MOTA, Lise Nery. Prisdo Civil como Técnica de Efetivacdo das Decisbes Judiciais. Sdo Paulo:
Lumen Juris, 2007, p. 173/174.
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Observamos uma ampliagado dos direitos humanos, abrangendo aos direitos
difusos e coletivos, abarcando o direito a um meio ambiente sadio, com vistas a
garantir a dignidade da pessoa humana.

A resisténcia a prisao civil como medida de coercao que é enfrenta, nos
seus opositores, um argumento de que poder-se-ia aplicar, na falta de cumprimento
da ordem judicial, o artigo 330 do Codigo Penal que prevé o crime de desobediéncia,

nesses termos: “ Desobedecer a ordem legal de funcionario publico: Pena —
detencao de 15(quinze) dias a 6 (seis) meses, e multa”.

A prisdo penal, muito mais gravosa que a civil, tem diferente finalidade e
objeto, ndo lhe cabe garantir o direito material exigido, mas penalizar um
comportamento. Ao final do cumprimento desta, o inadimplemento do direito material

permanece.

CONSIDERAGOES FINAIS

O objetivo deste artigo € questionar o sentido do artigo 536, §1°, CPC/2015
que permite medidas atipicas para garantir a efetividade no cumprimento de
obrigacdes de fazer ou nao fazer.

A lei ndo contém palavras ou frases inuteis, este paragrafo autoriza a
adocado de medidas atipicas para garantir a efetividade da tutela jurisdicional, a
critério do juiz, observando o contraditério, ampla defesa e proporcionalidade. Uma
simples interpretacido declarativa, sem precisar se utilizar de outras técnicas
hermenéuticas, nos traz o sentido da norma.

Nenhuma interpretacdo sera bem feita se for desprezado um principio. Os
principios, principalmente os constitucionais, sao valores sociais positivados, séo

concorrentes, nao excluem-se como ocorre com as normas.

Portanto, quanto a possibilidade da prisdo civii como medida atipica,
necessitamos fazer uma interpretacéo teleologica, conforme orientado no artigo 5°

“

Lei de Introducdo ao Cdédigo Civil: “ na aplicagdo da lei, o juiz atendera aos fins

sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum”.
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Cremos que a prisdo civil € medida excepcional, porém, permitida em
situacdes concretas, tendo em vista que o direito da liberdade ndo se sobrepbe de
maneira absoluta a todos os outros direitos fundamentais.

Os principios sao vigas mestras do sistema juridico, e irradiam seus efeitos
sobre diferentes normas, servindo de balizamento para a interpretagao e integragcéo
de todo o ordenamento juridico, situam-se no ponto mais alto de qualquer sistema
juridico, de forma genérica e abstrata, mas esta abstracdo ndo gera falta de
incidéncia no plano da realidade, o que ocorre € que as normas juridicas incidem no

plano real e como devem respeitar os principios, acabam por leva-los a concretude

Como consequéncia da eficacia interpretativa, os principios constitucionais
devem ser realizados na maior medida possivel para garantir sua concretizagao,
havendo colisdo entre eles, deve o aplicador da lei fazer a ponderagdo no caso
concreto, serdo, portanto, cumpridos em diferentes graus, mas sempre objetivando
seu maior grau de aplicagao.

Em uma situacdo de excepcionalidade, diante do caso concreto, observado
o contraditério e a ampla defesa, apds esgotadas todas as medidas executivas
tipicas, entendemos que o uso da prisao civil como meio coercitivo de efetivar uma
decisao judicial, desde resultante de uma interpretagao constitucional e adequada a
valoracdo dos direitos fundamentais, para inclusive realizar outros direitos
fundamentais, entendemos ser possivel.

Recentemente vivemos uma tragédia na cidade mineira de Mariana, uma
barragem foi rompida por falta de manutengdo adequada, imaginemos que varias
medidas judiciais tivessem sido tomadas, das elencadas no artigo 536 CPC/2015,
sem qualquer efeito, entendemos que o direito fundamental da liberdade individual
nao deve prevalecer frente ao risco de desastre ambiental e ao risco de vidas serem
perdidas.

O objetivo deste artigo é a reflexdo sobre a for¢ca das decisdes judiciais e a

ponderacéao de direitos fundamentais que a sociedade quer privilegiar.
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