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INTRODUCAO

O novo Codigo de Processo Civil nos trouxe uma inovagdo significativa na
tramitacdo dos processos perante o Poder Judiciario, possibilitando as partes,
de comum acordo, versarem sobre a propria tramitacao do feito.

Com efeito, trata-se do chamado negdcio juridico processual, ou seja, da
possibilidade de acordo entre as partes para 0 andamento do processo, e sua
instrucéo.

Vejamos o que diz o artigo 190 do Cddigo de Processo Civil/2015, in verbis:

“Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposicéo, é
licito as partes plenamente capazes estipular mudancas no
procedimento para ajusta-lo as especificidades da causa e
convencionar sobre os seus 6nus, poderes, faculdades e deveres
processuais, antes ou durante o processo.”

A nosso entender, esse artigo trouxe novos rumos na definicdo de processo.
Visto este, tanto em sua parte objetiva como subijetiva.

Da parte objetiva temos o procedimento, consistindo em uma sequéncia de
atos coordenados para a preparagao da prestacao jurisdicional.

Por outro lado, sob o aspecto subjetivo conforme bem destacado pelo ilustre
jurista e professor Fernando Capez, destaca-se a relacao juridica processual e
suas teorias:

“Sob o aspecto subjetivo, surge o segundo elemento constitutivo do
processo, que lhe d4 vida e dinamismo: a relagéo juridica processual.
(...) Pode-se dizer apenas que as principais teorias a respeito sdo: a)
do processo como contrato; b) do processo como quase contrato; c)
do processo como relacdo juridica processual; d) do processo como
situacao juridica e, por fim; e€) do processo como procedimento em
contraditorio.” - Curso de Processo Penal, 222 ed., 2015, p. 55, editora
Saraiva.

Em sua obra, aponta o ilustre jurista que, de todas essas definicbes a que se
destacou foi a da relacdo juridica processual, desenvolvida por Bulow, na
segunda metade do século XIX, gue temperada com os postulados das teorias
da situacdo juridica e do procedimento em contraditério, nos da a nocao de
processo.
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Segundo Fernando Capez, o mérito de Bulow reside na sistematizacdo da
relacdo juridica processual, distinguindo-a da relacéo juridica material, sendo
esta a que se discute no processo, figurando ambas em clara relacéo
continente-conteddo. — Curso de Processo Penal, 222 ed, 2015, p. 55, editora
saraiva.

Por outro lado, com o advento do artigo 190 do novo Cdédigo de Processo Civil,
podemos dizer que a andlise da natureza juridica do processo precisa ser
revisitada. Ou melhor, ampliada. Eis que, a nosso ver, estamos diante de uma
nova definicdo de processo. E justamente em seu aspecto subjetivo. Agora
visto como uma relacéo juridica processual temperada ou mista.

De fato, com a possibilidade de o negdcio juridico processual, o processo em
seu aspecto subjetivo, agora também pode ser visto como um contrato, e
ndo apenas como uma relacao juridica processual. Com efeito, € licito as
partes plenamente capazes estipular mudangas no procedimento para ajusta-lo
as especificidades da causa e convencionar sobre os seus 0Onus, poderes,
faculdades e deveres processuais, mesmo antes de iniciar o processo e
durante seu curso.

Nesse contexto, o0 artigo 191 e seu paragrafo 1° do CPC estabelecem:

“Art. 191: De comum acordo, o juiz e as partes podem fixar calendario
para a préatica dos atos processuais, quando for o caso.”

“Paréagrafo 1% O calendario vincula as partes e o juiz, e 0os prazos nele
previstos somente serdo modificados em casos excepcionais,
devidamente justificados.”

Contudo, o paragrafo tnico do artigo 190 dispde que:

“De oficio ou a requerimento, 0 juiz controlara a validade das
convencbes previstas neste artigo, recusando-lhes aplicacéo
somente nos casos de nulidade ou de inser¢cdo abusiva em contrato
de adesdo ou em que alguma parte se encontre em manifesta
situacdo de vulnerabilidade.”.

Dessa forma, cabera ao Juiz o controle da legalidade e da constitucionalidade
dos acordos. E por que nao dizer, do controle de convencionalidade pela via
difusa.

Sobre o tema, o ilustre professor Eduardo Sabbag disp6s em sua obra Manual
de Direito Tributario que: “Doravante, seguindo-se essa tese, para que um juiz,
no caso concreto, bem apligue (e considere valida) uma norma interna
tributaria, deve ele analisar, além da constitucionalidade da respectiva lei, se
esta ndo viola algum tratado em matéria tributaria em vigor no pais, no



A
.“ # A
o Pés-Graduacdo
Anhanguera

[LNVERSIDALE ANHANGLERA-UNIDERR
{inbro de bducado a Distinga

exercicio do controle de convencionalidade pela via difusa.” — (Manual de
Direito Tributario, 72 edicdo, p. 650).

No caso, o ilustre professor tratava da questado da aplicabilidade dos tratados,
convencbes e outros acordos internacionais que Estado estrangeiro ou
organismo internacional e o Brasil sejam partes.

Apontou que a distingdo do Controle de Constitucionalidade do Controle de
Converncionalidade se deu a luz da nova terminologia atualmente empregada,
em homenagem a inovadora concepcédo ineditamente definida por Valério de
Oliveira Mazzuoli em sua tese de doutoramento em Direito Internacional, na
Universidade Federal do Rio Grande do Sul, em 2008. (Manual de Direito
Tributario, 72 edicdo, p. 649).

DESENVOLVIMENTO

Partindo do préprio Cédigo de Processo Civil, temos em seu artigo 1° que “O
processo civil sera ordenado, disciplinado e interpretado conforme os valores e
as normas fundamentais estabelecidos na Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil, observando-se as disposi¢cées deste Cddigo.”. No caso,
esta parte final refere-se as disposi¢des contidas no CPC/2015.

Destacamos que, em seu parecer final o relator Deputado Paulo Teixeira
observou que toda a Constituicdo dever ser observada na prética processual, e
ndo somente os principios constitucionais fundamentais. Nesse sentido, no
substitutivo elaborado pela Camara dos Deputados, a referéncia a Constituicao
foi excluida da redacédo final do CPC. Por outro lado, no relatério final do
Senador Vital do Rego foi retomada a mencdo a Constituicdo Federal, sob o
argumento de que era “mais completa e compativel com o inconteste (sic)
ambiente de constitucionalizacdo do direto”. — Comentarios ao Cddigo de
Processo Civil, 22 tiragem, revista dos tribunais, 2015, p. 185.

Independentemente do contido no artigo 1° do Cédigo de Processo Civil/2015,
€ certo que nossa Constituicdo Federal de 1988 tem que ser observada em
nosso ordenamento juridico.
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Partimos, portando, do artigo 1° da Constituicdo Federal de 1988, in verbis:

Art. 1° A Repulblica Federativa do Brasil, formada pela unido
indissoluvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-
se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos: | - a

soberania; Il - a cidadania; Ill - a dignidade da pessoa humana; IV - os
valores sociais do trabalho e da livre iniciativa; V - o pluralismo
politico.

Jé o artigo 5° nos traz o principio da isonomia que dispde:

“Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca
e a propriedade, nos termos seguintes”.

O ponto fundamental estd no principio da dignidade da pessoa humana
previsto no artigo 1°, inciso lll, da Constituicdo Federal de 1988, para analise
dos acordos firmados pelas partes.

A problemética estd em encontrar o ponto de equilibrio para analise dos
acordos firmados pelas partes, com base nos principios fundamentais, que
além da dignidade da pessoa humana, tem-se a celeridade processual, a
ampla defesa, o contraditério, o devido processo penal, a publicidade entre
outros.

Na questdo pratica temos as definicbes de autocomposi¢cdo constantes do
trabalho intitulado “A Autocomposi¢do: uma analise das modalidades usuais e
dos elementos processuais e ndo processuais na resolugcdo dos conflitos” da
ilustre  jurista Maria dos Remédios Calado (http://www.ambito-
juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=9419).

“A autocomposicado pode ser obtida através da transacdo ou de
conciliagdo” (THEODORO JR.; 2010, p. 48).

“E uma das modalidades utilizadas na solugdo de conflitos [...]
alcanca-se pela arbitragem ou pela conciliagao ou, ainda, pela
mediacdo” (GUIMARAES; 2007, p. 114).

“Autocomposicdo € género, da qual sdo espécies: a) Transacéo [...],
b) Submisséo [...], ¢) Renltncia” (DIDIER JR.; 2010, p. 94)

“A autocomposicdo pode ser alcancada com a participacdo de
terceiros através das figuras do mediador e do conciliador” (ROCHA;
2008, p. 29).
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“sendo disponivel o interesse material, admite-se a autocomposicéao,
em qualquer de suas trés formas cléssicas: transacdo, submisséo,
desisténcia (e qualquer uma delas pode ser processual ou
extraprocessualmente)” (CINTRA; GRINOVER; DINAMARCO; 2003,
p.30).

Para o ilustre Bruno Garcia Redondo sdo 5 (cinco) os pressupostos de
existéncia dos negécios juridicos processuais, quais sejam: a) agente
(capacidade de ser parte); b) vontade; c) autorregramento da vontade; d)
objeto; e e) forma. — Temas Essenciais do Novo CPC, p. 233.

Do mesmo modo, para o referido jurista sdo 7 (sete) os requisitos de validade
dos negdcios juridicos, quais sejam: a) capacidade processual (e postulatéria,
quando o negocio for judicial, b) liberdade (da vontade); c) equilibrio
(inexisténcia de vulnerabilidade ou hipossuficiéncia); d) licitude, possibilidade e
determinabilidade do objeto; e) direito substancial (res in iudicium deducta)
passivel de autocomposicdo; f) adquacdo (da forma); e Q)
proporcionalidade/razoabilidade do conteddo convecionado (ato, instituto ou
medida). Temas Essenciais do Novo CPC, p. 233.

Por outro lado, o artigo 200 do Cdodigo de Processo Civil dispde que: “Os atos
das partes consistentes em declaracdes unilaterais ou bilaterais de vontade
produzem imediatamente a constituicdo, modificagdo ou extingdo de direitos
processuais.”.

A interpretacdo que temos desse artigo consiste que, para 0s casos em que
nao for possivel a reversdao do ato para o status a quo nao é possivel
considerar o efeito imediato do negdcio processual, havendo a necessidade de
homologacao do Juizo. Apenas para 0s casos em que a situacdo for revertida,
apos a analise do Juizo, seu efeito podera ser imediato, ficando as partes com
o 6nus de reparar o dano, se 0 negocio for considerando inexistente ou
invalido.
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CONCLUSAO

O negdcio juridico processual € possivel, contudo, depende da homologacéo,
tacita ou expressa do Juizo para sua validade e existéncia. Pode ser revista em
Superior Instancia, que, de oficio, podera devolver os autos ao Juizo de
Primeiro Grau, para nova instru¢do do feito, e a pratica dos autos que nao
foram realizados por conta do acordo firmado entre as partes.

Do mesmo modo, caso o acordo venha a causar nulidade insanavel, a matéria
pode ser analisada em grau de ac¢do rescisoéria, cujo prazo, inclusive, fica em
aberto diante de a possibilidade de novo entendimento da determinada questéo
perante o Supremo Tribunal Federal, que poderd ser aplicada ao caso
concreto.

Todavia, o que nos cabe dizer € o Magistrado tem o poder-dever de analisar os
acordos firmados entre as partes para o andamento processual, com base nos
principios constitucionais, principalmente, o da dignidade de pessoa humana,
seguindo com o do contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal.

Quando a adequacao do efeito imediato do negadcio juridico processual previsto
no artigo 200 do Codigo de Processo Penal, nos parece que a solucdo sera a
aplicabilidade interpretativa prevista para a tutela de urgéncia e de evidéncia do
Livro V — da Tutela Proviséria, ficando a parte beneficiado em decorréncia do
negocio incumbida de arcar com o eventual prejuizo, assegurando o status a
quo.

Com isso, se preserva a seguranca juridica e a igualdade das partes. Nao
sucumbindo a parte desprovida de recursos e informacdes de aceitar acordos
que alterem o andamento do processo e prejudiquem o exercicio de sua ampla
defesa e do devido processo legal, como pilares de um Estado de Democratico
de Direito.
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