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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°229/2019 — Sao Paulo, segunda-feira, 09 de dezembro de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

PUBLICACOES ADMINISTRATIVAS

PRESIDENCIA

RESOLUCAO PRESN°317,DE 05 DE DEZEMBRO DE 2019.

Dispde sobre o quadro de dotagdo de produtos controlados para a Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

APRESIDENTE DO TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3.* REGIAO , 1o uso de suas atribuicdes legais e regulamentares,

CONSIDERANDO as disposicdes da Resolugdo Conjunta CNJ e CNMP n.° 4, de 28/02/2014, especialmente aquelas contidas nos artigos
2.°, paragrafo tmico, 3.° ¢ 5.°, no que dizrespeito a regulamentagdo complementar dessa resoluc@o pelas Presidéncias dos Tribunais,

RESOLVE:

Att. 1.° Definir o quadro de dotagio de armamento e de equipamento de protego balistica da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, comos quantitativos
de produtos controlados passiveis de aquisicdo que estdo sujeitos a autorizagdo da unidade competente do Exército Brasileiro, conforme especificado no quadro em
anexo que serd publicado emextrato.

Paragrafo unico. A integra do anexo referido no art. 1.° bem como a cdpia da presente Resolugo serd encaminhada a unidade responsavel do
Exército Brasileiro.

Art. 2.° Esta Resolugdo entra emvigor na data de sua publicagdo.
PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.

Documento assinado eletronicamente por Therezinha Astolphi Cazerta, Desembargadora Federal Presidente, em05/12/2019, as 23:40, conforme art. 1°, 11,
"b", da Lei 11.419/2006.

SECRETARIA DOS CONSELHOS DE ADMINISTRACAO E JUSTICA
PORTARIAPRES N°1729,DE 04 DE DEZEMBRO DE 2019

A PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, no uso de suas atribuicdes regimentais e
considerando o disposto nas Resolugdes n.%s 300/2012-Pres e 130/2010-CJF,

RESOLVE:

Interromper, no dia 04 de novembro de 2019, por necessidade de servigo, tendo emvista a participagdo na Sessdo Plendria, o periodo de férias de
22 de novembro a 21 de dezembro de 2019, aprovado pela Portaria PRES n.° 1572/2019, do Excelentissimo Desembargador Federal PAULO GUSTAVO
GUEDES FONTES.

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se.

Documento assinado eletronicamente por Therezinha Astolphi Cazerta, Desembargadora Federal Presidente, em05/12/2019, as 1321, conforme art. 1°, 111,
"b", da Lei 11.419/2006.

PORTARIAPRES N°1728,DE 04 DE DEZEMBRO DE 2019

A PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, no uso de suas atribuigdes regimentais e
considerando o disposto nas Resolugdes n°s 300/2012-PRES e 130/2010-CJF,

RESOLVE:
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ADIRETORA DA SECRETARIA ADMINISTRATIVA DA JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU EM SAO PAULO, no uso de
suas competéncias delegadas pela Diretoria do Foro, por meio da Portaria n° 19, de 04 de maio de 2018.

CONSIDERANDO o disposto no art. 67, da Lei 8.666, de 21 de junho de 1993.

RESOLVE:

Art. 1°INDICAR como ﬁscaly, e seusubstituto, do Contrato n® 05.606.10.19, doc. 5297648, firmado entre esta Justica Federal de Primeiro Grauem Séo Paulo e a
empresa TOPOS INFORMATICA EIRELLI, cujo objeto consiste no fornecimento de dispositivo USB do tipo token criptografico, gerido pela Divisdo de
Atendimento a Usuarios - DATE, os seguintes servidores:

I- Fiscal Titular: Antonio Augusto Bueno Costa - RF: 1463 - CPF:129.307.028-93;
11 - Fiscal Substituto: Ervin Sriubas - RF:3324 - CPF:454.730.808-04.

Art. 2° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicag@o.

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se.

Documento assinado eletronicamente por Maria Helena de Almeida Santos , Diretora da Secretaria Administrativa da SJSP, em06/12/2019, as 13:47,
conforme art. 1°, 111, "b", da Lei 11.419/2006.

DIRETORIA DO FORO

NOTATECNICANI CLISP 08/2019

Centro Local de Inteligéncia da Justica Federal de Sio Paulo
Sao Paulo, 19 de novembro de 2019.

Assunto: Desenvolvimento de umsisterma nacional unificado de prevengdes

Relator: Bruno Takahashi
Revisora: Elidia Aparecida de Andrade Correa

O Centro Local de Inteligéncia da Justica Federal de Sdo Paulo vem apresentar Nota Técnica com sugestao de aprimoramento da prestagao
jurisdicional.

1. Importéncia da identificagio do juizo prevento

Existem diversas situagdes em que se mostra de suma importancia a identificagdo do juizo prevento, ou seja, aquele em que primeiro houve o
registro oua distribui¢do da petico inicial (artigo 59 do Cddigo de Processo Civil).

Nos termos dos artigos 55 a 58 e 286, 1, todos do CPC, a distribuicdo € feita por dependéncia ao juizo prevento nos casos de conexdo; de
situagdes de continéncia quando a agdo a agdo continente for proposta apds a agdo contida; ou de processos que possam gerar risco de prolagdo de decisdes
conflitantes ou contraditorias caso decididos separadamente, mesmo semconexao entre eles.

Além disso, para identificagdo de litispendéncia e coisa julgada, torna-se igualmente relevante saber as caracteristicas das agdes ajuizadas
anteriormente, de modo a ensejar a extingdo dos processos idénticos reiterados (art. 485, V, do CPC).

Ressalte-se ainda que, mesmo no caso de extingdo da a¢io anterior semresolugdo do mérito, o juizo que recebeu a primeira demanda deve receber
a agdo posterior emque reiterado o pedido, ainda que em itisconsorcio comoutros autores oumesmo que sejamparcialmente alterados os réus da demanda (art. 286,
I, do CPC).

2. Danecessidade de controle de demandas conexas ou continentes

Além da questdo da prevencdo, o controle de distribuicdo das demandas, de forma concertada entre os diversos ramos do Poder Judicidrio
(especialmente Justica Federal, Justica Trabalhista e Justica Estadual), € de extrema importancia. Isso porque temos no nosso ordenamento juridico direitos materiais
que se entrelagam sensivelmente, tais como o direito previdencidrio, direito civil, direito trabalhista, direito administrativo e direito penal. Explicando, podemos ter um
unico fato ou conduta e dela gerar varias agdes judiciais, e emface de cada ramo do Poder Judicidrio, teremos uma ou mais agdes tramitando ao mesmo tempo.

Para servir de exenmplo, podemos mencionar:

a. umna agdo trabalhista (Justica do Trabalho) reconhecendo vinculo empregaticio pode gerar reflexos tanto emdemandas previdencirias que trarmitam
perante a Justica Estadual (emagdes de auxilio-doenga ouaposentadoria por invalidezcomalegagéo de doenga ou acidente do trabalho) ouna
Justica Federal (aposentadorias por tempo de contribuicdo ou idade, auxilio-doenca ou invalidez, se de natureza previdenciaria a moléstia ou
acidentaria);

b. uma agfo de pedido de concessdo de auxilio-doenga ou invalidez decorrente de doenga ou acidente do trabalho, comreflexos emoutras demandas
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de igual ou similar natureza que tramitamperante a Justica Federal, ou, ainda, eventuais pedidos de ressarcimento de dano material e moral do
empregado emrelacio ao empregador; ou, ainda, agdes regressivas do INSS emface do empregador;

c. agdes penais decorrentes de condutas conexas, comdesmembramentos da investigacdo ou investigagdes paralelas;

d. pedidos de medicamentos ou tratamentos médicos que eventualmente sejampropostos na Justica Estadual e repetida na Justica Federal, pelo
MesImo autor;

e. acdes de improbidade administrativa que, em face da mesma conduta (mé gestdo de verbas federais concomitantemente comverbas de outras
naturezas), venhama ser propostas tanto na Justica Estadual, pelo ente municipal ou estadual, e paralelamente, propostas pelo Ministério Publico
Federal perante a Justica Federal.

As hipéteses exemplificativas acima apontadas s3o limitadas, porém demonstram a necessidade de um critério nacional para a distribuicdo de
demandas, de forma a que cada ramo do Poder Judiciario possa certificar a inexisténcia de demandas outras conexas ou continentes, ou, ainda, demandas repetidas ou
conflitantes.

Por fim, nio menos importante a realidade vivenciada por Subsegdes e comarcas fronteirigas entre dois oumais Estados da Federac@o e a situagdo
corrente de ummesmo jurisdicionado comdois domicilios ou residéncias no mesmo Estado ou Estado diverso, o que possibilita que possa acessar a Justica Estadual
ouFederal de umou outro domicilio.

3. Questiio das a¢des idénticas ajuizadas em juizos distintos

Nas circunstancias em que agdes idénticas ou conexas sdo ajuizadas no ambito do mesmo tribunal (por exemplo, ambas na Justica Federal da 3*
Regido), as dificuldades de identificacdo do juizo prevento sdo mitigadas, na medida em que, de ordinario, o registro processual se vale de um mesmo sistenma ou de
sistermas cujos dados ja estdo interligados.

Ocorremmaiores dificuldades, todavia, nos casos emque tais demandas s3o ajuizadas emjuizos vinculados a tribunais diversos (Justica Federal de
duas regides distintas, por ex.) ou, ainda, a dois segmentos distintos de justica (como a Justica Estadual e a Justica Federal). De fato, emuma quantidade significativa
de conflitos, a parte autora pode legitimamente escolher o juizo emque pretende ajuizada a agao.

Assim, por exemplo, emdecorréncia da chamada “competéncia delegada”, as agdes buscando beneficios emface do Instituto Nacional do Seguro
Social (INSS) podem ser ajuizadas na Justica Estadual, desde que haja autorizagdo legal (do artigo 109, §3°, da Constituigdo Federal, com redagéo dada pela
Emenda Constitucional n° 103/2019). Também ndo se veda o ajuizamento na subsecdo da Justica Federal da capital do Estado, por forga da Sumula 689 do
Supreno Tribunal Federal ! Ademmis, caso o valor da causa seja inferior a 60 (sessenta) salrios-minimos, e ndo haja sede da Justica Federal no municipio, existe
ainda a possibilidade de ajuizamento da agfio no Juizado Especial Federal que tenha jurisdicao sobre o domicilio do autor. Portanto, em determinadas situagdes, o
requerente possui quatro op¢des de foros competentes para apreciaremo pedido judicial.

Outro caso emblematico da possibilidade de escolha de mais de um segmento de justiga é o de pedidos para que o Poder Publico forneca
medicamentos ou tratamentos para problemas de satide, como ja mencionado acima. O artigo 196 da Constituigdo Federal refere-se a satide como direito de todos e
dever do Estado. As agdes e servigos publicos de saude integram umsistema tmico (SUS), formado pela Unidio, Estados, Distrito Federal e Municipios (art. 198 da
CF). A existéncia do SUS e a competéncia comumda Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios para cuidar da saude (art. 23, I1, da CF) permitem
o entendimento jurisprudencial de que o pedido possa ser dirigido tanto & Unido, Estado € Municipios, em conjunto, como a apenas um ente em particular. Caso a
Unido seja incluida, a competéncia passa a ser da Justica Federal; emcaso contrario, permanece na Justica Estadual.

Ha ainda discussoes acerca da competéncia para o mandado de seguranga em matéria tributaria ou, ainda, de agdes envolvendo entes diversos em
questdes de privatizagdes.

Esses sdo apenas alguns exenplos de casos em que mais de um juizo ¢ competente, tornando necessario identificar qual € o prevento no caso de
reiteragdo da mesma demanda.

4. Sistema unificado de prevencio

A despeito do cenério apresentado, observa-se que as bases de dados dos sistemas de controle processual existentes nos diversos tribunais ndo
sdo devidamente interligados. Isso impede a verificagdo da prevencdo coma rapidez exigida, sobretudo emcasos emque juizos de diferentes tribunais, ou mesmo de
distintos segmentos de Justica, sejamigualmente competentes.

Nota-se que nem mesmo as informagdes exigidas para o cadastro no sistema processual ndo sdo idénticas no territorio nacional. Dentre outras
situagdes, temrse noticia de que o Tribunal de Justica do Estado de S@o Paulo nfio obriga a inser¢@o do niimero do CPF da parte para o ajuizamento das agdes.

Podemos entender que o controle da distribuigio e/ou prevengio tendo por critério apenas o nome da parte autora ou da parte ré é muito precaria,
especialmente quando temos muitos homonimos, oua grafia incorreta dos nomes ouaté mesmo a utilizagio de nome de solteiro das partes impacta no resultado.

A precariedade do controle de prevengdes pode facilitar o uso indevido do sistema de justica. No caso de demandas previdenciarias, por exemplo,
a falta de controle permite ajuizar demandas idénticas perante a Justica Federal e a Justiga Estadual, sobretudo em localidades em que a distancia entre os diversos
Jjuizos ndo € grande, ouainda nos locais fronteirigos, como mencionado acima.

A interligagdo dos sistermas processuais existentes, em contrapartida, permitiria o compartihamento de dados relacionados a identificagdo das
agdes. Seria possivel cogitar, inclusive, da integragéo de dados de controle vindos de outros orgios da Administragdo Publica, como 0 INSS oua AGU.

Conclusio

Diante do exposto, com o objetivo de contribuir para o aprimoramento da prestagdo judicial, coibindo fraudes e o uso indevido do Judicidrio,
propde-se a criagdo de umsistema unificado para identificagdo de distribuicdo de demandas e/ou prevengao do juizo, partindo da uniformizagao das informacdes e do
compartilhamento de dados dos diversos segmentos de Justica.

Para o estabelecimento desse sistena, podemos sugerir:

a. sistemas de distribuicdo de demandas de cada Tribunal comfranco acesso a todos os demais orgéos jurisdicionais;
b. autilizacdo do CPF do autor para a distribuicao da demanda, pois este € documento de facil emiss@o, que acompanha o jurisdicionado desde o
nascimento até o 6bito, independentemente do estado civil, facultando ao magistrado competente a distribuicio da demanda semtal documento, até a
regularizagdo.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/12/2019  19/58



[1] O teor da stimula € o seguinte: “O segurado pode ajuizar agdo contra a instituicdo previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas
Federais da capital do Estado-membro”.

Documento assinado eletronicamente por Bruno Takahashi, Juiz Federal Revisor, em28/11/2019, as 15:59, conforme art. 1°, I11, "b", da Lei 11.419/2006.

11.419/2006.

Documento assinado eletronicamente por Elidia A parecida de Andrade Correa, Juiza Federal Revisora, em29/11/2019, as 05:10, conforme art. 1° I11,"b", da Lei

Documento assinado eletronicamente por Katia He rminia M artins Lazarano Roncada, Juiza Federal Presidente do Centro Local de Inteligéncia da Se¢fio
Judiciaria de Sio Paulo, em 06/12/2019, as 10:26, conforme art. 1°, 111, "b", da Lei 11.419/2006.

PORTARIADFORSP N°3,DE 03 DE DEZEMBRO DE 2019.

ADOUTORA LUCIANA ORTIZ TAVARES COSTA ZANONI, JUIZA FEDERAL DIRETORA DO FORO E CORREGEDORA PERMANENTE
DOS SERVICOS AUXILIARES DA JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU EM SAO PAULO, emexercicio, no uso de suas atribuicdes legais e

regulamentares,

CONSIDERANDO os termos do inciso I, artigo 62 da Lein® 5010/1966,

RESOLVE:

Estabelecer a escala de Plantdo do Feriado Forense dos servidores da Diretoria do Foro e do Ntcleo de Controle Interno - Segéo Judiciaria do Estado de Séo Paulo,
no periodo entre 20 de dezembro de 2019 a 06 de janeiro de 2020, conforme segue:

DIRETORIADO FORO

DIAS

Alessandra Paiva Martins / RF 6104

20 €23/12/2019

Aline Carvalho Machado de Oliveira/ RF 8511 [20 € 23/12/2019

Marina Angela Previti/ RF 5689

26,27 e30/12/2019,

Mariana de Moraes Sampaio Marin/ RF 5132 (26,27 ¢ 30/12/2019

Ana Paula Rodrigues Mizobuchi/ RF 4581 02, 03 ¢ 06/01/2020]

Celso MarimHernandez/ RF 1797

02, 03 e 06/01/2020]

INUCLEO DE CONTROLE INTERNO DIAS

Aki Ando Kojima/RF 7551 20¢23/12/2019

Mariana Gomes de Souza/ RF 8510 20e23/12/2019

Renata de Souza Plens / RF 7763 20,23,26€27/12/2019

Renata Ohl Siervo Safi/ RF 5846 20,23,26/12/2019 e 06/01/2020
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