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INTRODUGCAO

O presente trabalho objetiva conceituar e analisar a coeréncia como atributo
indispensavel para o sucesso na construgdo de qualquer texto, enfatizando, ao final,
sua imprescindibilidade na argumentacgdo juridica a fim de garantir a validade do
discurso.

Para tanto, iniciamos pela abordagem da linguagem como elemento de
interagdo entre os individuos, para, em seguida, discorrer sobre a construcdo do
texto como veiculo de pensamentos e idéias nesse processo de intera¢ao humana.

Na analise da construcdo textual, ressaltaremos a unidade de sentido e a
progressado logica das idéias como fatores indispensaveis para a eficacia da
comunicacao.

E, partindo da premissa de que o Direito é construido por meio de producdes
textuais, ressaltaremos 0s requisitos indispensaveis para sua eficacia com relevo no
atributo da coeréncia.

Para realizagdo deste trabalho realizamos pesquisa bibliografica (livros,
periddicos da area de Letras e de Direito e sifes na rede mundial de computadores),
bem como anexamos um estudo sobre uma determinada decis&o judicial.

Destarte, pretendemos fazer uma modéstia incursdo na argumentacdo
juridica, especialmente no discurso juridico judicial, cujo escopo é o de pacificar
conflitos na medida em que revela a quem pertence o direito, sem a pretenséo de

esgotar o assunto.



1. ALINGUAGEM

“A frase é uma expressio da fala; a fala & uma expressdo do homem,; o
homem, repetindo o homem, vai filtrando assim a sua lingua, na diacronia
da humanidade”.

(Professor José Lourengo de Oliveira)

O homem, inexoravelmente ser social, desenvolve e amplia suas relagtes em
comunidade com o uso da linguagem'.

Com efeito, a linguagem para os homens € uma forma de agao, “de interagéo
que possibilita aos membros de uma sociedade a pratica dos mais diversos tipos de
atos, que vao exigir dos semelhantes reacfes efou comportamentos, levando ao
estabelecimento de vinculos e compromissos anteriormente inexistentes” (KOCH
apud PETRI, 2008, p. 2).

Dentre os varios sistemas de sinais utilizados pelo homem — como gestos,
gritos e olhares — a lingua (escrita ou verbal) é o mais significativo deles para a
humanidade, pois € o mais eficaz instrumento de comunicacédo de pensamentos,

sentimentos e idéias.

Em estudos sobre a fungao simbolica da linguagem, Jean Paulus (1975, p. 9)
conceitua que, diferentemente do ser humano, o animal irracional, embora reaja ao

sinal, nao dispde de signos.

Observamos, assim, que “na origem de toda forma de comunicagédo do ser
humano esta a linguagem que € a capacidade de se comunicar por meio de uma
lingua. Lingua é um sistema de signos convencionais usados pelos membros de

uma mesma comunidade. Em outras palavras, um grupo social convenciona e utiliza

e

[...] linguagem, tradicionalmente, entende-se um sistema de sinais empregados pelo homem para exprimir e
transmitir suas idéias e pensamentos” (PETRI, 2008, p. 1).



um conjunto organizado de elementos representativos” (CIPRO NETO; INFANTE,
2006, p. 9, grifo nosso).

Explica Pasquale Cipro Neto (2006, p. 9):

Um signe linglistico ¢ um elemento representativo que apresenta dois
aspectos: um significante e um significado, unidos num todo indissolivel.
Ao ouvir a palavra arvore, vocé reconhece os sons gque a formam. Esses
sons se identificam com a lembranca deles que esta presente em sua
memoria. Essa lembranca constitui uma verdadeira imagem ‘sonora,
armazenada em seu cérebro — & o significante do signo arvore. Ao ouvir
essa palavra, vocé logo pensa num ‘vegetal lenhoso cujo caule, chamado
tronco, s¢ se ramifica bem acima do nivel do solo, ao contrario do arbusto,
que exibe ramos desde junto ao solo’. Esse conceito, que ndo se refere a
um vegetal particular, mas engloba uma ampla gama de vegetais, € o
significado do signo arvore — e também se encontra armazenado em sua
memaoria (grifo nosso).

Assim, entendemos que o signo linglistico, tal como uma moeda, tem como
caracteristica essencial apresentar dupla face: de um lado a imagem acustica —

significante, de outro o conceito — significado.

No processo evolutivo do ser humano, “de instrumento que ajuda a nomear as
coisas, a linguagem passou a ser identificada como elemento de constituicdo dos
sentidos, capaz de ndo apenas representar como também de criar realidades
exercendo um forte papel direcionador ou redirecionador das relagbes sociais”
(CITELLI, 2004, p. 7).

Nessa linha de argumentacao, Benveniste (2008, apud PETRI, p. 2) afirma:
“‘De fato é dentro da, e pela lingua que individuo e sociedade se determinam
mutuamente” e acrescenta Maria José Constantino Petri (2008, p. 2): “através da

lingua o contato com o mundo que nos cerca é permanentemente atualizado”.

Nesse contexto, qual seja, de que a linguagem exerce relevante papel na

complexidade do viver humano em sociedade, é inegavel o carater social da lingua.
Ha, portanto, profunda interdependéncia entre sociedade e lingua.

Assim como ndo existe sociedade estanque/imutavel ndo ha lingua
eterna/uniforme, esta sofre a influéncias de fatores extralinguisticos, diversificando-a

conforme distingdes geograficas, econdmicas, politicas, sociologicas e estéticas.

“Se, por um lado, muitos fatores de variada importancia concorrem para tornar
a lingua um fendmeno de grande diversidade [...], por outro lado sabemos que, a
partir do instante que a comunidade aceita uma lingua como seu principal meio de



comunicagdo, toda e qualquer variagao lhe serd prejudicial, razdo pela qual a
tendéncia € manter sua unidade” (PETRI, 2008, p. 3).

A propria sociedade, pano de fundo para a diversificagdo da linguagem, age
como instrumento de freio dessa diversidade para manter a unidade da lingua em

prol da identidade da comunidade.

Destarte, ao empregar os signos que formam nossa lingua, devemos
obedecer a regras de organizagao oferecidas pela propria lingua, sob pena de restar

prejudicada a comunicag&o.

A ciéncia que se ocupa com o estudo da linguagem € a Linguistica e surgiu
com as primeiras indagacbes do homem acerca da lingua que embasava sua
civilizagao.

Nesse contexto, elucidativo & o conto infantil “Marcelo, marmelo, martelo” de

Ruth Rocha, no qual a autora pde em evidéncia a curiosidade pueril, porquanto

inerente ao ser humano, em relagéo a formac¢éo da lingua.

Nessa interessante historia infantil, o personagem diz ao pai: “Pois ¢, esta
tudo errado! Bola é bola, porque é redonda. Mas bolo nem sempre € redondo. E por

que sera que a bola ndo é mulher do bolo? E bule? E belo? E bala?

Em outra passagem, indignado, afirma: “Eu acho que as coisas deveriam ter
nome mais apropriado. Cadeira, por exemplo. Devia chamar sentador, ndo cadeira,

que nao quer dizer nada”.

A palavra linguistica aparece pela primeira vez na Franga (finguistique), em
1826 e em 1837 aparece o vocabulo inglés linguistic, s6 mais tarde finguistics. Em
Portugal, em meados do século XIX, o termo glotologia € mais usado do que

lingUistica para designar a ciéncia da linguagem.

A Linglistica representa hoje um campo aberto e em continua renovagao,
cujos estudos, a partir de perspectivas diferentes, contribuem para a construgdo de
modelos cada vez mais amplos que considerem os elementos constituintes do

fendmeno linguistico.

A preocupacio inicial dos estudiosos da lingua era a palavra, considerada
isoladamente. Evolui-se, posteriormente, para o estudo da frase e, nas ulfimas

décadas, é o texto ou discurso que constitui o foco de estudo dos linglistas.
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Para o presente trabalho, tendo-se em conta o tema tratado (coeréncia),
importa assinalar que a linguagem &, ao mesmo tempo, efeito e condigdo do
pensamento (DELACROIX apud NASCIMENTO, 1974, p. 3). E efeito por traduzir
com palavras e fixar o pensamento; € condicdo porque quanto maior for o

conhecimento das palavras, mais claro € o pensamento.



2. A CONSTRUGCAO DO TEXTO

“Mas devemos defender-nos de toda palavra, toda linguagem que nos
desfigure 0 mundo, que nos separe das criaturas humanas, que nos afaste
das raizes da vida”. )

{Erico Verissimo)

“A nogao de texto pode ser aplicada tanto para as manifestagdes orais como
para as escritas. Falamos ou escrevemos porque desejamos elaborar uma rede de
significados com vistas a informar, explicar, discordar, convencer, aconselhar,
ordenar” (CITELLI, 2004, p. 22).

“‘Quando falamos ou escrevemos estamos querendo comunicar intengoes,
buscamos ser entendidos, desejamos estabelecer contratos verbais com nossos
ouvintes ou leitores” (CITELLI, 2004, p. 23, grifo do autor).

O texto escrito guarda caracteristicas proprias frente 3 linguagem oral porque,
diferentemente desta, os interlocutores ndo estdo em presencga, ou seja, ndc ha
interag&o direta entre emissor e receptor.

Enquanto que na linguagem falada ha elementos ndo verbais suplementares
como mimicas, gestos e outros comportamentos, estes recursos ndo podem ser
utilizados na linguagem escrita. A pontuacao é o recurso substitutivo para
representar de alguma forma a entonacgao e o ritmo da modalidade oral.

Além disso, o processo de producido da escrita € mais lento, 0 que permite
melhor reflexdo do desencadeamento das idéias, diversamente da linguagem oral
que é instantanea.

Segundo Maria José Constantino Petri (2009, p. 15), a linguagem escrita é
menos econdmica e forga o emissor a fazer referéncias mais precisas sobre as
situagtes abordadas.

Regina Toledo Damido e Antdnio Henriques definem (1994, p. 115):
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Redigir € comunicar idéias sobre determinado assunio, expressando o
ponto de vista do emissor. E um sistema semidtico composto por vocabulos
que se estruturam por meio de frases enfileiradas umas as outras, em
combinagdes semantico-sintadticas com organizagdo interna coerente,
compondo um fodo estrutural denominado paragrafo, ou seja, unidade de
compreensdo textual dotada de uma idéia central 4 qual se juntam idéias
secunddrias, em torno de uma mensagem.

Segundo esses autores, sdo trés as espécies redacionais: descricio,
narracdo e dissertacdo. Para eles, o paragrafo descritivo € uma seqliéncia de
impressoes sensoriais, indicando pormenores caracterizadores do objeto percebido
pelos sentidos, ou das significagdes que este desperta ao observador; o paragrafo
narrativo tem como centro de interesse um fato real ou ficticio: conta-se alguma
coisa, ocorrida (ou imaginada) em um determinado tempo e espago e o paragrafo
dissertativo consiste na emissdo de um juizo: predomina a abstracdo do
pensamento, o posicionamento do autor diante de um assunto, chamado de postura
tematica.

Reconhecemos, entrementes, que essa classificacdo por espécies &
meramente didatica porque, na pratica, em um mesmo texto, normalmente, elas se
mesclam.

Independentemente da forma discursiva, trés sdo as qualidades essenciais
aos paragrafos que compdem um bom texto: unidade (nocdo de conjunto),
coeréncia (tessitura légica) e énfase (proposta tematica) (DAMIAQ; HENRIQUES,
1994, p. 116, grifo nosso).

A unidade revela-se quando todas as frases e paragrafos do texto gravitam
em torno de uma idéia central e a ha énfase quando conseguimos dar
expressividade ao pensamento-chave ou a idéia-nucleo.

Quanto a coeréncia — tema central deste trabalho que aprofundaremos a
seguir —, PLATAO e FIORIN destacam-na como principal propriedade do texto
porgue “ele naoc € um amontoado de frases, ou seja, nele, as frases nao estdo pura
e simplesmente dispostas umas apds as outras, mas estdo relacionadas entre si”
(2003, p.15).

Um texto deve ser, pois, um todo organizado de sentidos, ou seja, as partes
(frases) que o compdem devem solidarizar-se de modo que ndo haja discrepancias
ou raciocinios ilégicos.

Ao lado da coeréncia hd a chamada coesdo textual, que é a ligagcao das

partes do texto por certos elementos que recuperam passagens ja ditas ou garantem
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a concatenacao entre as partes; muito embora possam até nem existir sem que haja
prejuizo & compreens3o’.

Outra caracteristica marcante: “ndo ha texto que ndo mostre seu tempo”, ou
seja, “o texto é produzido por um sujeito num dado momento e num determinado
espaco” (PLATAQ; FIORIN, 2003, p.17).

Ressaltamos que na busca pela eficaz elaboracdo do texto, cabe ao escritor
sistematizar seu raciocinio, ordenando seus sentidos com acuidade.

Assim sendo, para construir um bom texto € necessario do escritor
conhecimento claro do seu pensamento, posicionando-se com retiddo de raciocinio,
evitando-se possiveis contradicbes — ter coeréncia com o que se expoe.

Do mesmo modo, compreender o contexto sdcio-cultural e histdrico em que
estava inserido o produtor do texto é pressuposto para que o leitor apreenda seu
verdadeiro sentido — ser coerente com o que se [é.

Corrobora Adilson Citelli (2004, p. 23): “As palavras ou frases articuladas
produzindo significagdes, dotadas de intencionalidade, e ganhando sentido pela
interferéncia dos destinatarios, criam as unidades textuais ou discursivas”.

Dessa forma, podemos concluir que a progressio textual precisa garantir a
continuidade de sentidos e “o permanente ir e vir responsavel pela tessitura do
discurso™ (CHAGAS, 2007, p. 1).

' “Mesmo sem elementos de conexdo, um conjunto de frases pode ser coerente e, por conseguinte, um todo
organizado de sentido, como o texto de Carlos Drumond de Andrade (1983, p. 1379): “Que frio! Que vento! Que
calor! Que absurdo! Que bacana! Que tristeza! Que tarde! Que amor” [...] Que alivio! Que nada [...] Assim em
plena floresta de exclamacdes, vai-se tocando pra frente”,

* As expressdes texto e discurso, neste capitulo, t&ém o mesmo significado.



3. COERENCIA TEXTUAL

Como ja assinalado, a coeréncia ¢ elemento essencial para proficiéncia do
texto e tema central deste trabalho.

Entao, o que é coeréncia?

Ingedore Villaga Koch e Luiz Carlos Travaglia, em obra dedicada a
exclusivamente ao assunto, explica a coeréncia por meio da analise de diversos
textos no decorrer da obra, ressaltando a dificuldade em conceitua-la.

E foi a partir dessas analises que puderam verificar;

A coeréncia estd diretamente ligada 2 possibilidade de estabelecer um
sentido para o texto, ou sgja, ela é o que faz com que o texto faga sentido
para os usuarios, devendo, portanto, ser entendida como um principio de
interpretabilidade, ligada & inteligibifidade do texito numa situagdo de
comunicacdo e a capacidade que ¢ receptor tem para calcular o sentido
deste texto. Este sentido, evidentemente, deve ser do todo, peis a coeréncia
e global (2007, p. 21, grifo nosso).

E usual escutarmos manifestacbes de descrédito a determinados textos
como: “Este texto é incoerente, ndo & claro ou é ilogico”, “Falta coeréncia nas
idéias”. Tal ocorre quando ndo ha continuidade de sentido entre os conhecimentos
ativados pelas expressdes do texto.

Entdo, “pode-se dizer que a coeréncia textual remete a ‘boa formagéo’ de
um texto, ndo quanto as regras gramaticais, mas quanto a capacidade comunicativa.
Explicando melhor, a coeréncia se esfabelece na interagdo, na situagao
comunicativa entre dois usuarios” (PETRI, 2008, p. 73, grifo da autora).

Portanto, para haver coeréncia € preciso estabelecer no texto elos de ligagéo
entre os pensamentos expostos (encadeamento de paragrafos de sorte a coordenar
as idéias), com o fito de criar alguma forma de unidade (continuidade de sentido).

Destarte, a continuidade de sentido é a base da coeréncia.

E continuam Koch e Travaglia definindo:
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A coeréncia ¢ algo que se estabelece na interlocugdo, na interagéo entre
dois usuarios numa dada situagio comunicativa. Possivelmente em fungéo
disso, Charolles {1979: 81) afirmou que a coeréncia seria a qualidade que
tém os textos que permite acs falantes reconhecé-los como bem formados,
dentro de um mundo possivel {ordinario ou nao) (2007, p. 36, grifo nosso).

Nesse sentido, a coeréncia é responsavel pelo sentido do texto e envolve
fatores logico-semanticos e cognitivos, pois a interpretabilidade do texto depende
do conhecimento partilhado entre os interlocutores.

Ressaltamos, por oportuno, que nenhum texio representa determinada idéia
de forma absoluta, isto &€, nenhum texto € inexoravelmente explicito, completo e
inequivoco, ou seja, ndo ha texto que esgote todas informagbes necessarias para
sua compreensdo; para que isso fosse possivel, seria necessario elaborar
paragrafos demasiadamente complexos e longos.

Entdo, para suprir as lacunas inerentes a qualquer texto o intérprete vale-se
dos fatores de coeréncia.

Afirmamos, entdo, que a constru¢gdo da coeréncia decorre de uma
multiplicidade de fatores: elementos linguisticos, conhecimento do mundo,'
conhecimentc  compartilhado, inferéncias, fatores de  contextualizagao,
situacionalidade, informatividade, focalizagdo, intertextualidade e intencionalidade.

Vejamos cada um deles:

O conhecimento dos elementos ou recursgs_linguisticos desempenha

indiscutivel importancia para o estabelecimento da coeréncia, pois servem como
pistas para ativacéo dos conhecimentos armazenados na memoria. Embora néo seja
decisivo, sua auséncia, de certo, prejudica a compreensio do texto.

O conhecimento do mundo € indispensavel, pois se o texio falar de coisas

absolutamente desconhecidas, sera dificil calcularmos o seu sentido e ele nos
parecera destituido de coeréncia. Esse conhecimento que determina a produgao de
sentido estd armazenado na memoria em forma de estruturas cognitivas como
conceitos, modelos cognitivos globais e superestruturas. Dentre os tipos de modelos
cognitivos, citamos os frames — conhecimento armazenado em memoria sob um
certo “rotulo” sem qualquer seqiiéncia/ordem entre os elementos , por exemplo,
quando ouvimos a palavra Carnaval, vem & mente uma seqiiéncia de elementos, tais
como: fantasia, marchinha, confete, trio elétrico, escola de samba etc.; esquemas —
conjunto de conhecimentos armazenados em segliéncia temporal ou causal, por

exemplo; um dia de trabalho; planos — conjunto de conhecimentos sobre como agir
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para atingir determinado objetivo, por exemplo, vencer um partida de jogo da velha;
scripts — conjunto de conhecimentos sobre modo de agir esteriotipados, por
exemplo, rituais religiosos; superestruturas ou esquemas textuais — conjunto de
conhecimentos sobre os diversos tipos de textos, que vamos adquirindo conforme
estabelecemos contato e comparaces entre eles (PETRI, 2008, p. 74-75).

O conhecimento compartilhado é conhecimento comum entre produtor e

receptor. Quanto maior o conhecimento partilhado, menor sera a necessidade de se
explicitar o texto.

inferéncia “é a operacao pela qual, utilizando seu conhecimento de mundo, o
receptor (ieitor/ouvinte) de um texio estabelece uma relagao ndo explicita entre dois
elementos (normalmente frases ou trechos) deste texto que ele busca compreender
e interpretar” (KOCH; TRAVAGLIA, 2007, p. 79). Normalmente, o que & explicito no
texto & uma pequena parcela daquilo que fica implicito.

Fatores de contextualizacdo sdc marcas que “ancoram” o texto em uma

situacdo comunicativa determinada, isto &, ajudam a situar o texto e, portanto, d&o
coeréncia ao discurso, por exemplo, data, local de publicagao, autoria, titulo, inicio
do texto etc. Por exemplo, quando um texto inicia-se com “Era uma vez.."
intuitivamente inferimos tratar-se de uma histéria infantil.

Por meio dessas marcas, formulamos hipdteses scbre o conteudo do texto
que podem confirmar-se ou ndo. Caso ndo se confirmem, o leitor formula novas
hipoteses, e assim sucessivamente. “E por isso que se tem dito que a leitura
(compreens&o) de um texto é uma atividade de solucdo de problemas. Ao
descobrirmos a solugdo final, teremos estabelecido a coeréncia do texto” (KOCH;
TRAVAGLIA, 2007, p. 84).

Situacionalidade € outro fator responsavel pela coeréncia e pode atuar em

duas diregbes: da situagdo para o texto e vice-versa.

A primeira das dire¢des apontadas diz respeito ao contexto sociopolitico-
cultural em que a interagao (produtor/receptor) esta inserida. O lugar, o momento da
comunicacdo e 0 objetivo da comunicacdo sdo elementos importantes para a
compreensdo do texto. Assim, um texto pode ser coerente quando construido em
uma determinada situagdo informal de comunicagdo. Por outro lado, o mesmo texto
deixar de sé-lo (coerente) se estiver inserido em uma situagao de formalidade.

Sabemos que o mundo textual ndo & jamais idéntico ao mundo real; entao, o

produtor ao realizar sua construcdo textual recria o mundo de acordo com seus
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propdsitos e convicgdes (diregdo do texto para a situagdo). Por sua vez, o receptor,
interpreta o texto de acordo com sua dtica. Com isso, concluimos que ha sempre
uma mediagdo entre o mundo real e o mundo textual, porquanto, no processo de
compreensdo ou elaboragdo do texto, a adequacao do discurso a situagéo
comunicativa é relevante para a construgéo da coeréncia.

A informatividade interfere na construgédo da coeréncia e diz respeito ao grau

de previsibilidade da informacédo contida no texto. Quanto mais previsivel ou
esperada a informagéo, menos informativo sera o texto, em outras palavras, se o
texto contiver apenas informagdes previsiveis ou redundantes, seu grau de
informatividade sera baixo, como, por exemplo, se dissermos que o frio no Pdlo
Norte é rigoroso.

A focalizacdo ativa conhecimentos de mundo que temos arquivados na
memoria, avancando expectativas sobre o conteldo do texto. O titulo do texio € na
maioria dos casos responsavel pela focalizagéo.

A intertextualidade ocorre na medida em que, para o processamento cognitivo

{producdo/recepcéo) de um texto, recorre-se ao conhecimento prévio de outros
textos. Pode ser explicita ou implicita. Na explicita o texto contém indicacdo da fonte
(citacdo ou referéncia) e na implicita ndo ha qualquer indicagac da fonte, devendo o
receptor ter conhecimentos necessarios (conhecimento de mundo) para recupera-la;
do contrario, ndo sera possivel apreender o significado implicito que o produtor
deseja. E o caso de alguns tipos de ironia, parédia, certas parafrases efc.

A intencionalidade refere-se ao modo como 0s emissores usam textos para

perseguir e realizar suas intengGes. De modo geral, o produtor procura dar pistas ao
receptor que lhe permitam construir o sentido desejado. Para tanto, utiliza fatores de
textualidade e mecanismos de coesdo (nesse contexto, por outro lado, enfim etc).

A aceitabilidade constitui a coniraparte da intencionalidade. Cabe aqui

mencionarmos o principio cooperativo de Grice, lembrado por Koch (2007, p. 98),
como sendo o postulado béasico que rege a comunicagéo humana, ou seja, quando
duas ou mais pessoas inferagem por meio da linguagem, elas se esfor¢gam por fazer-
se compreender e procuram calcular o sentido do texto, perquirindo as pistas que ele
contém e ativando seu conhecimento do mundo. Assim, a cooperagao esta presente
na comunicacdo humana, uma vez gque, como ja expusemos, ndo ha texto sem
lacunas, cabendo ao receptor tentar estabelecer a sua coeréncia dando-lhe a

interpretacéo que lhe pareca cabivel.
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mas ainda estava viajando. A relevancia diz respeito a tematica do texto, ou seja, o
conjunto de enunciados que compdem o texto deve ser interpretavel como falando
sobre um mesmeo tema/topico. Diferentemente do ocorre com a conversagado em que
os temas podem ser alterados indefinidamente, de acordo com o desejo dos
usuarios (interagdo), sem prejuizo da coeréncia, desde que haja uma adverténcia,
segundo Koch e Travaglia (2007, p.100) um marcador de digress&o, como: “por falar
nisso”, “desculpe-me interromper mas ..." entre outros.

De tudo quanto foi exposto, podemos sintetizar o seguinte:

Coeréncia € um principio de interpretabilidade, sendo certo que qualificar um

texto como coerente é também defini-lo como compativel com o conhecimento de

mundo do receptor, porguanto um texto ndo existe em si mesmo, mas sim se

constroi na relagdo emissor-receptor-mundo, ou seja, a coeréncia & resultado de
processos cognitivos operantes entre os usuarios (processo cooperativo) € nao uma
simples qualidade do texto.



4. A CONSTRUGAO DO DISCURSO JURIDICO JUDICIAL

“O direito € uma disciplina cultural, cuja pratica se resolve em palavras.
Direito e linguagem se entrelagcam e se confundem. Algumas vezes —
infelizmente, mais do que o necessario — os profissionais da area juridica
ficam tdo empclgados com os fogos de artificio da linguagem que se
esquecem do justo e, ouiras vezes, até da lei. Nas acrobacias da escrita
juridica, chega-se a encontrar formas brilhantes nas quais a substincia
pode ser medida em conta-gotas. O defeito — também com desafortunada
freqliéncia — surge mesmo em decisdes judiciais que atingem a liberdade e
0 patrimdnio das pessoas.”

{Walter Ceneviva)

O Direito € um fato cultural que visa a regulagdo da conduta das pessoas
{comportamento exterior e objetivo), ou seja, € uma produgdo do homem e o faz por
meio de uma linguagem prescritiva e descritiva. Assim, sendo apenas idéia, o
Direito sé existe por meio da linguagem.

O ato comunicative juridico ndo se faz apenas por meio da linguagem,
enquanto lingua pura e simples, mas também, e essencialmente, como discurso,
entendido como manifestagdo do pensamento organizado, tendente a perseguir o
convencimento do destinatario, valendo-se dos principios da logica classica, por
exemplo, o silogismo ldgico.

Segundo Ariane Emilio Kloth (2008, p. 91), a textualidade juridica € uma
manifestacéo semiétic‘a que ocorre tanto por meio dos elementos de uma linguagem
verbal (escrita e fala'}é)v como pelos elementos de linguagens nao-verbais, por
exemplo, sinais de frénsito, gestos do juiz na corte, como o bater do martelo para
pedir siléncio na sesséo do jari. Entretanto, “a linguagem verbal representa sempre o
maior plano de manifestagio juridica, e tal explica-se pelo fato de constituir um
género que engloba tipos discursivos variados, como o da norma, da decis&o, da
burocracia e da doutrina, contendo informagdes que s&c melhor manifestadas na

forma verbal”.
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Segundo o magistério de Regina Toledo Damido' (1993, p. 127) redigir
“requer planejamento com o propédsito de fixar o objetivo a ser atingido. Para que o
redator ndo se afaste do alvo proposto, requisito impenhoravel & a feitura de um
esquema preliminar”. Concebeu, entdo, alguns passos que devem ser seguidos:

Apos conhecer ou escolher o assunto a ser enfocado, o redator fara
associagbes livres, pensando, vigorosamente, nas possibilidades paradigmaticas
(modeios para reflexdo), construindo um arcabougo de material a ser trabalhado
(quanto mais idéias houver sobre o objeto, maior a reflexdo). O terceiro passo sera
delimitar o assunto, tracando um objetivo, isto &, o que pretende transmitir, qual sua
proposta tematica. A seguir, deve o redator escolher o critério ou forma para o
desenvolvimento do pensamento, estabelecendo se: ira enumerar aspectos do
objeto, compara-lo com ¢ outro, declarar-lhe fatores positivos ou negativos ou se se
posicionara a favor ou contra sua situacio (do objeto). Apos, ira o redator fixar as
idéias a serem desenvolvidas, em umas trés ou quatro frases sucintas. Quando
necessario podera elaborar subdivisbes com frases também curtas. Agora é
momento de estabelecer o topico frasal (exordio ou introducdo do tema), elaborando
uma frase genérica que apresente tdo-somente a idéia a ser desenvolvida, sem
indicar, porém, elementos conclusivos, circunstédncias ou pormenores. Por fim,
pensara na conclusdo a que pretende chegar, elaborando uma frase concisa que a
contenha. Fixado esse esquema — plano contendo as idéias basicas a serem
trabalhadas — o redator esta pronto para iniciar o trabalho redacional, cabendo-lhe
amplid-las, ornando-as com excelentes paragrafos, compostos de frases bem
estruturadas e encadeadas de tal sorte a tornar coesa e coerente a redacéo.

Conforme comentamos no capitulo 2, existem, grosso modo, trés tipos de
texto redacional: descricdo, narragdo e dissertagcdo, sendo esta, por sua vez,
subdividida em expositiva e argumentativa.

Todas as modalidades discursivas podem e devem ser utilizadas na
elaboragdo do discurso juridico. Daremos, pois, enfoque ao discurso juridico
realizado no bojo dos processos judiciais.

Vejamos.

A descricdo, que é a reproducdo_de_uma realidade, “provoca na mente do

receptor uma impressao sensivel, procura fazer com que o leitor ‘veja’ na sua mente

' Saudosa mestre do meu Curso de Graduagio na Faculdade de Direito da Universidade Mackenzie (1994).
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um objeto material ou um processo espiritual” (SANTOS, 1983, p. 183 apud
DAMIAQ; HENRIQUES, 1993, p. 129).

A narragdo “é a exposicdo de fatos (reais ou ficticios) que se passam em
determinado lugar e com certa duragdo, em atmosfera carregada de elementos
circunstanciais” (DAMIAO; HENRIQUES, 1993, p. 134).

A descrigao e a narracdo sdo empregadas largamente na redacgao juridica

forense porque a narrativa dos fatos é tecida por meio da descricdo desses fatos,

buscando os elementos e pormenores que retratem a realidade, segundo a versao
da parte processual.
Vejamos o exemplo:
A defesa do eshofeteado, injustamente, em plblico, ndo reclama em revide
a morte, mas se o individuo, sem possibilidade de refletir, nc auge da dor
moral, maior que a fisica, no ato de repulsa, utilizar-se deo unico meio

encontrado e matar ¢ agressor, ndo se lhe pode negar a legitima defesa.
(Revista dos Tribunais, n.® 170, p. 333)

Tanto o paragrafo narrativo como descritivo sdo necessariamente utilizados
na parte da sentenca judicial’ denominada relatério®, no qual ha enumeragio e
qualificagdo dos sujeitos do processo — descrigdo —; ha exposi¢do dos fatos
sucedidos no mundo fenomeénico (fatos ocorridos fora do processo € que geraram a
controvérsia instaladas entre autor e réu) — narragdo —; s8o enumerados os
fundamentos legais de validade da pretenséo das partes — descri¢éo; bem como, ha
a enumeracdo dos relevantes® atos ocorridos e documentos contidos no processo —
descrigao e narragao.

A descricdo, no relatério da sentenca, deve ser técnica ou informativa,
procurando expor elementos essenciais sem adiantar impressdes subjetivas do juiz.

Outrossim, observamos o largo uso de paragrafos descritivos nas pecgas de

acusacdo e de defesa, vigorosamente empregados nos processos criminais. Para o

% Ato pelo qual o juiz decide a controvérsia entre autor e réu.

? A sentenga ¢ dividida basicamente em relatério, fundamentagdo e dispositivo, conforme estabelece o artigo 458
do Coédigo de Processo Civil. No relatério faz-se o resumo dos argumentos das partes, seus pedidos, das provas ¢
principais ocorréncias no curso do processo. A fundamentagio é o desenvolvimento do pensamento do
magistrado quanto ac caso concreto posto a sua apreciagio e o dispositive ¢ a conclusdo ou resumo sucinto da
decisdo tomada, v. g. condenagio, absolvicdo, declaragdo do direito de receber determinado valor do réu, do
direito de imitir-se na posse de um bem, enire muitas outras solugdes dadas aos mais variados litigios.

4 . - o . . .
Suficientes e indispensaveis para que o magistrade possa realizar seu juizo de valor.
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promotor de justica, com a descrigao cria-se uma imagem simbdlica do acusado
como, por exemplo, de um individuo pernicioso a sociedade, que deve ser punido.

Do mesmo modo, por meio de elementos descritivos, a defesa de um
homicida espera convencer o Tribunal de Juri a aceitar a imagem apresentada do
acusado, por exemplo, de homem trabalhador, honesto, vilima da sociedade,
injusticado, entre outros.

A narragdo também esta presente em todas as pegas judiciarias, ndo s6 na
sentenca conforme acima mencionado, como na petigdo inicial, dendncia ou
reclamac3o trabalhista® bem assim nas pecas de defesa, uma vez que é necessario
fevar ao conhecimento do juiz os acontecimentos havidos e que ensejaram o conflito
de interesses.

Ressaltamos que o fato é o centro da narrativa e, nas pecas judiciarias, para
conta-lo € imprescindivel incluir informagdes que possam especifica-lo, sem perder
de vista a unidade, porque “todos os fatos narrados devem inter-relacionar-se em
intima conex&o, sendo a disposicdo dos elementos responsavel pela coeréncia-
textual” (DAMIAO; HENRIQUES, 1993, p. 135).

A dissertacao, por sua vez, & o género redacicnal mais complexo, pois exige
do produtor um posicionamento diante de determinado assunto, em outras palavras,
por meio da dissertacdo o autor apresenta sua opinido, ponto de vista ou tese. E
para que essa opinido seja tfransmitida de modo eficaz, em primeiro lugar, o produtor
deve ter conhecimento do assunto.

Mais do que em qualquer outro género, o texto dissertativo desenvolve a
capacidade critico-reflexiva, pelo qual o produtor deve expor com logicidade sua
idéia, isto €, “desenvolve um raciocinio légico bem estruturado, aduzindo razdes,
exemplos, definicdes e contrastes — sempre que necessarios tais recursos —
relacionando-os com a idéia central” (DAMIAO; HENRIQUES, 1993, p. 138).

Importante assinalarmos o papel de destaque dos verbos na dissertagéo para
realcar o ponto de vista do autor como no seguinte exemplo: Mostra-se necessaiia a
conjugacio de agdes estatais e da sociedade para se lograr éxito no enfrentamento
do problema do sistema carcerario.

Qutrossim, na dissertacdo ha o predominio de palavras abstratas, em

contraposicac ao corrente no texto descritivo-narrativo.

5 Espéeies de pecas inaugurais do processo judicial em que hé a exposigio pela parte demandante dos fatos e
articulacdo dos direitos direcionada ao juiz competente para analisar a causa.
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A dissertacdo é dividida em dois tipos: expositiva e argumentativa.

Na dissertacdo expositiva ha a discussdo de uma idéia, de um assunto ou

doutrina. A inten¢cdo do autor & expor um assunto, comentando-o; para issc o
produtor deve ter conhecimento vigoroso da matéria posta, conquistado mediante
um processo de levantamento de idéias o mais completo possivel.

“Cada paragrafo deve conter uma idéia e todas devem manter, entre si,
relacdo semantica assecuratéria da unidade textual. Sera bem elaborada quando o
assunto é discutido com profundidade, de forma clara, estando as idéias ‘amarradas’
a um topico frasal que apresente, com seguranca, a idéia central” (DAMIAQ;
HENRIQUES, 1993, p. 140, grifo nosso).

Por sua vez, na dissertagao argumentativa o redator constréi o texto com o

objetivo_de convencer, persuadir, o leitor a partilhar de sua opinido ou mudar de

ponto de vista.

Entrementes, cumpre frisar que argumentacdo € a expressdo verbal do

raciocinio, portanto, esta presente em varios géneros textuais, com grande énfase
no discurso juridico, inexistindo férmulas prontas para sua elaboracdo. Todavia, ha
requisitos indispensaveis para se alcancar o escopo de persuadir o leitor a aderir a
tese apresentada. Constantino Petri (2008, p. 80) destaca o conhecimento mais
amplo possivel do assunto tratado no texto; dos recursos da linguagem e do
receptor/ieitor, além da boa sele¢do dos argumentos.

O tema discurso argumentativo na esfera judicial € demasiado extenso, néo
comportando esgota-lo neste trabatho, conquanto muito instigante ja que o Direito
examina nao so6 os faios, mas as versdes dele, cujas interpretacbes sao
forcosamente diferenciadas e muitas vezes conflitantes. Essa multiplicidade
(fragilidade para muitos leigos) de pensamentos sobre um mesmo fato ou tema
instituem a argumentagdo como processo inerente a pratica juridica e a produgéo da
justica.

Ademais, ndo se pode olvidar que as normas juridicas — elementos que
orientam e sustentam a argumentacao juridico-judiciaria — sdo verbalizactes e como
tal suportam diferentes interpretagbes. Assim, conjugadas aos fatos concretos
{postos a aprecia¢ao do juiz) conduzem a mais de um veredicto.

E inegavel a importancia da dissertagdo argumentativa na atividade

juridica, tendo em vista a propria natureza persuasiva do discurso forense.



24

Com efeito, no processo judicial, ha sempre um conflito de interesses a ser
solucionado, nele sdo apresentadas versdes antagbnicas em polos opostos.

Entdo, as partes contrapostas utilizam-se do discurso argumentativo porque
cada qual objetiva o convencimenio da propria tese esposada. De um lado, a
acusagao ou demandante; de outro, a defesa ou réu. cada parte pretende convencer
0 julgador da sua tese. Para tanto, cada qual se mune de técnicas de persuaséo e
faz pelo uso, em larga escala, dos operadores argumentativos para indicar a
orientagdo discursiva em dire¢do a determinada conclusao.

Nao sd as partes, mas fambém o julgador, ainda com maior dever, sob pena
de nulidade, precisa explicitar, motivar, seu pensamento (SILVA, 2008, p. 1)6, nao por
meio de linguagem apenas técnica, mas também vazada em linguagem
compreensivel para os leigos. E é na parte da senten¢a denominada fundamentacao
que essa modalidade redacional desenvolve-se com todo vigor.

Ensina Maria José Constantino Petri (2008, p. 95) que na fundamentacaoc da

sentenca estao contidas:

As razdes que motivaram a decisdo, demonstrando que o raciocinio
desenvolvido pelos juizes busca justificar sua escolha, mostrando que ela
esta pautada na lei e ndo & nem arbitraria, nem injusta. A decisao juridica,
portanto, embora apoiada em elementos produzidos e apresentados no
embate argumentative, vai depender da eqliidade do juiz, isso &, do
reconhecimento de que a decisGo estd de acordo com os fatos

estabelecidos & com as normas vigentes.,

® A exipéneia de fundamentacdo das sentengas, hoje consagrada em texto constitucional (art. 93, IX, CF de
1988), justifica-se pela tendéncia dos sistemas politicos contemporaneos de ampliar as bases de um regime
democratico participativo, caracterizado por sua universalidade — regime democratico inspirado no principio da
igualdade absoluta de todos perante a lei e regime democritico participativo.



5. COERENCIA E ARGUMENTAGCAO JURIDICA

“A atividade daquele que discursa € buscar, em um mundo de infinitas
manifestagbes linglisticas, aquelas que conduzam o leitor a conclusdo que ele,
argumentante, pretende impor’ (RODRIGUEZ, 2008, rede mundial de
computadores).

Considerando gue os elementos que podem compor uma argumentagao sao
infinitos, cabe ao redator selecionar as idéias mais eficientes a fim de atingir seu
desiderato. E as idéias escolhidas para compor o texto s6 fazem sentido desde que
ligadas umas as outras. Assim, o nivel de ligagdo entre as idéias de um texto &
aquilo gue chamamos de coeréncia.

O discurso juridico, a fim de ser legitimamente reconhecido como instrumento
para a pacificacdo de conflitos, reclama o requisito da coeréncia, revelada na
harmoniosa articulagdo de idéias, independentemente de seu redator (advogado,
promotor, jurista, legislador ou juiz) ou de seu receptor (cidadao leigo ou conhecedor
das ciéncias juridicas).

Verificamos, pois, que o texto s6 tera unidade se as idéias contidas nos
paragrafos caminharem rumo a conclusdo, havendo, entre os paragrafos, uma
passagem légica e natural.

Destarte, refietir sobre coeréncia na argumentacéo juridica é verificar se no
ato comunicativo juridico ha equilibrio entre duas qualidades: a unidade de sentido e
a progressdo do raciocinio.

Também no discurso juridico a construcdo da coeréncia decorre da
multiplicidade dos fatores como aqueles explicitados no capitulo trés deste trabalho.

Ressaltamos alguns fatores mais importantes no discurso juridico:
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O conhecimento e o wuso dos elementos linguisticos interfere
preponderantemente na qualidade do texto juridico, uma vez que se trata de
linguagem técnica e seu mau uso acarreta sérias distorgoes.

O conhecimento de mundo & ponto de partida para a construgao textual, tanto
pelo produtor como pelo intérprete. Na argumentag¢ao juridica € fundamental que o
produtor tenha consciéncia de que o repertério do seu interlocutor pode ser diferente
do seu, mas gue é possivel operar 0 encontro de mentes, para isso € necessaria
habilidade para selecionar conhecimento partilhado e acrescentar novos argumentos
para facilitar a apreensio do sentido (VALVERDE, 2004, p. 28).

Os fatores pragmaticos (contexto situacional) determinam sobremaneira a
construgdo e o encaminhamento do discurso argumentativo juridico, ja que ele parte
de uma situagao social e visa a interferir nesta situacao, fazendo justica para os seus
membros.

“Quanto aos fatores interacionais, avalia-se que, na argumentagdo juridica
judicial, a disputa de interesses opostos fomenta a construg&o do discurso com base
em raciocinio dialéticos” (VALVERDE, 2004, p. 30) e impGe-se ao produtor que
conhega conceitos internalizados como verdades fundamentais em uma
determinada comunidade (topoi — opinides aceitas pelo senso comum), por
exemplo, a concepgio de que a mae sempre ama o filho. A partir dessa premissa, 0
mée que mata o filho contraria uma expectativa do pensamento coletivo, entao
estara sujeité a uma avaliagdo mais rigorosa (Codigo Penal, art. 61, Il, alinea ‘e’).
Assim, as controvérsias partem de pontos comuns, como valores geralmente aceitos
tanto pelas partes litigantes como pelo juiz.

Importante ressaltar que na elaboragao do raciocinio ndo basta associar uma
norma a um fato concreto para fundamentar a tese — premissa maior a lei e
premissa menor o fato — , a coeréncia do raciocinio argumentativo judicial deve estar
amparada em questdes subjetivas, como os valores morais e culturais variaveis de

acordo com o tempo e o lugar que revelam a versao dos fatos.

Em brithante trabalho publicado em Revista do Consetho da Justica Federal,
Ariane Emilio Kloth realiza uma analise, segundo a semidtica greimasiana, sobre

percurso gerativo de sentidos de discurso juridico decisorio proferido em uma agéo

de indenizacdo ajuizada em face da TV-SBT, cuja publicagao anexamos a este
trabalho com o fito de trazer & baila a idéia de que a interpretagdo do destinatario

(juiz) é a resposta a persuasdo do destinador {partes do processo) numa relagao de
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comunica¢ao, bem como com o intuito de trazer elucidativo exemplo de discurso
judicial claro, logico e coerente {condigdao fundamental da racionalidade do

decidir e fundamentar juridico).



CONSIDERACOES FINAIS

A coeréncia esta intimamente relacionada com a produgdo de textos escritos,
sem a qual ha evidente risco de insucesso: criagdo de textos ndo inteligiveis,
ambiguos, contraditérios, obscuros etc.

A coeréncia, pois, diz respeito a idéia de um texto bem-formado segundo a
sua capacidade de servir de instrumento de interlocugédo comunicativa.

O Direito como ciéncia cultural, que se manifesta por meio da linguagem,
reclama, também, na produgao do seus atos comunicativos, logicidade e unidade de
sentidos.

As decisdes judiciais — importante fonte do Direito — também s&o produgdes
textuais, com a particularidade de objetivar pacificar conflitos a medida que diz a
quem pertence o direito.

Nesse sentido, a exposicdo dos motivos adotados (fundamentagao) para
solugdo da controvérsia (conclusao) deve ser coerente, aléem de logicamente
decorrente da adequacdo do comando legal ao caso concreto, aos valores sociais e
morais da sociedade e ao conceito de justica.

Ademais, & imperativo de ordem constitucional a motivacdo das decisdes
judiciais, leia-se, a exposi¢do verbal coerente da solugdo adotada, sob pena de
nulidade. Isso porque ndo se pode aceitar ambiglidade, contradigdo ou obscuridade
(incoeréncias) no seio do instrumento destinado a constituir, declarar ou ordenar

condutas humanas, pena de fracassar no seu desiderato: o de pacificar conflitos.
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ANEXO



Sandro Canedo

A SEMIO TICS-BASED APPROACH OF THE RULING
ISSUED IN THE CASE “"HONESTY TEST”

Ariane Emilio Kloth

RESUMD

Realiza uma anélise, a partir da semidtjca greimasiana, de dis-
curse juridico decisdrio exarado em acdo gjuizada contra a Tv-
SBT, em virtude de um “teste de honestidade".

Apés tm esclarecimento inicial a respeitc dos elementos que
englobam o discurk juridico em geral e o decisario, parte para
a exposicao do percurso gerativo do sentide e a discusséo do
corpus, suas estruiuras narrativas, discursivas e fundamentais.
Objetiva demonstrar como a semictica pode contribuir para o
estabelecimento dos sentidos no género textual "sentenca juri-
dica”, por meio da identificacio dos niveis superficiais, interme-
didrios e profundos do texto e da imanénda sob a aparéncia.
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ABSTRACT

The author conducts a study, based on Greimas’

Serniotics, of a rufing issued i a lawsuit filed against

SBT-TV network over an “honesty test”.

After an introductory explanations on the elements that comprise
legal discourse in general and legal rufing, she presents the
genierdtive trajectory of meaning and corpus discussion,

along with its narrative. discursive and basic structures.

She intends to demonstrate in which way Serniotics may
contribut to the establishrment of meanings within the discursive
genre “legal rufing”, by identifying the superficial intermediary
and deep text levels, as well as the essence beneath the surface.
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1 IMTRODUCAD _
A textualdade juridica  uma mani-

festacdo semidtica que ocorre tanto por

meio dos elementos de uma finguagem
* verbal (escrita e fala) como pelos ele-
mentos de linguagens ndo-verbais, como,
por exernplo, os signos de Trénsito, que
constituem simboles de comunicacio
juridico-normativa, ou os gestos do juiz
na corte, como o bater do martelo para
pedir siléncio qu encerrar a sessao.
- No enianto & linguagem verbal
representa sempre o maior plano de
manifestacdo juridica, e tal explica-se
pelo fato de constituir um género que
engloba tipos discursivos variados, como
0 da norma, da decisdo, da burocracia e
da doutrina, contendo informacées que
sdo melhor manifestadas na forma verbal
(BITTAR, 2001). _

A problematica da significacao no
Direito é constatada a partir de expres-
sbes que expdem sua pretensa rigida es-
trutura de “dever-ser” a riscos de origem
ndo-juridica, com sérios enfraves quanto
a interpretacao. Como diz Biftar (2001,
p. 3), a definicdo do que sejam “bons
costumes” do Codigo Civil, a traducdo
do sentido atual de "muther honesta”,
no texo do Codigo Penal a identifico-
£do da amplitude da express@e “dign-
dade da pessoa humana” utilizada na
Constituicdo Federal s@o apenas alguns
exemplos desses desafios com os quaris
deve fidar 0 operador do Direito.

psicoldgicas etc.

A contribuico da semidtica, mais
precisamente da semidtica greimasiana,
para a compreensdo de sentidos, é gran-
de, pois possibilita o exame atento desses
niveis de significagdo manifestados na su-
perficie e na profundidade do texde.

A semidtica greimasiana toma ¢ e
to como objete de andlise &, a0 condrdrio
de Saussure, ndo considera a linguagem
oMo uim sistema de signas, & sim como
urm sistema de relacdes, do qual decorre
a significacdo, Pelo fato de descrever e ex-
plicar de modo satisfatdrio o componente
narrative de discurso, é 2 preposta mais
desenvolvida atualmente de andfise inter-

na e imanente do texto (BARRCS, 1588).

Aandlise interna diz respeito & expli-
cacdo e descricdo dos mecanismaos que
engendram ¢ texto, iste €, de como o
textc & organizado e como diz 0 que diz.
Aimanéncia {plano do contetido) foi se-
parada, 4 a partir de Hjelmslev, do plano
de expressdo (lingilistico), sem que isso
signifigue deixar de reconhecer a impl-
cacdo mitua enire os dois, pois um pla-
no de conteddo precisa ser veiculado por
um plano de expressdo, e este pode ser
de diferentes naturezas: verbal, gestual,
pictorico etc (FIORIN, 2006). Quande um
discurso £ manifestado por um plano de
£xpressao, tem-se um fexto.

Segundo Barros (1988, p. 14), para
ser compreendido, o texto precisa ser abs-
traido dos efeitos de sentides aparentes:

A semidtica greimasiana toma o texto como objeto de andlise

e, ao contrdrio de Saussure, ndo considera a linguagem
como um sistema de signos, e sim como um sisterna
de relacbes, do qual decorre g significacdo.

Conforme alega Carvalho (2002, p.
8), udmitese, assim, que a atividade
de compreensdo do texto uffrapassa
sua propria textughdade (superficie) e
penetra nas entranhas das significacbes
profundas defe decorrentes. Percebe-
se pois, que o discurse envolve tantc o
que nele estd explicito como o que nele
estd subentendido, oculto na dimensdo
implicita de sentido por forca de mo-
tivagdies ou interesses  Circunstanciais
{in)conscientemente  encobertos pelo
enunciador. Uma prospeccdo mars aten-
ta da manifesiagdo textual encontrard
novas emenacées de sentidos decorren-
tes de motivacdes culturais, ideoldgicas,

Sob g aparéndia, busca-se a fmanéncia
do discurso; sob a mdscara, as feis que o
produzem. Depois de cumpridos os pro-
cedimentos de abstracdo é necessdrio
efetuar o percurse inverso e reconstruir,
a partir de estruturas Imanentes, ds es-
fruturos aparentes da manifestacdo.

A busca da esséncia, ou imanéncia,
& feita por meio de um percurso gerati-
vo de sentidos (plano do contetido), que
parte dos elementos mais superficiais do
texto aos mais complexos, de modo &
identificarem-se as ideologias dele cons-
tantes. Ha um ponto de partida e um de
chegada, tendo por inicic uma estrutura
mais simples e mais abstrata até a mais
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complexa ‘e mais concreta, As. estrutu-
ras profundas séo aquelas mais simples
e também as geradoras das estruturas
mais complexas (BARROS, 1988).

A nocdc de percurso gerativo de
sentidos permite a apreensdo dos textos
em diferentes instancias de abstracio,

- por meio de slapas gue variam entre a

imanéncia e a apardnei. 580 trés etapas,
necessdrias para a clareza da explicacdo
do, pereurso - fundamental, narrativa
e discursiva —, e cada uma pessui dois
compenentes, um semantice e um sin-
tatico, os quais nao foram distinguidos
com nitidez neste trabalho. Cada etapa,
entretanto, foi apresentada e explorada
ac longo da andlise. '

1.1 METODOLOGIA, OBIETO
£ GBIETIVOS

Mesta andlise, tendo por fundamen-
tacdo tedrica a semidtica greimasiana, foi
tomada como objeto de estudo uma de-
¢isdo de 19 de abril de 2004, referente a
agio proposta contra a TV-SBT por certo
casal, depois de ter participado de uma
“brincadeira” produzida pelo programa
“Domingo Legal”, que ihe teria acarreta-
do graves prejuizos morais e financefros.

PropGe-se a discussao dos seguintes
pontos: a) Como a semidtica contribui
para a leftura critica de um texto juridico?
b) Diante das especificidades do discurso
juridice, que modalidades resultam em
uma performance ideal da autoridada
decisoria num programa narrativo?

3 ESTUDG DE TEATO
2.0 O TEXTO RURiDCo E
SUAS ESPECIFICIDADES -

Comn o fim de esclarecer a natureza
do discurso a ser analisado, cabem algu-
mas consideracdes a respeito do género
“texto juridico”.

Explicita Carvalho que o texto jur-
dico, proveniente da linguagem natural,
fregiientemente atribui sentidos proprios
ans termos que compdem o seu Liniver-
50 discursivo, No entanto, fal autoncmia
ndo significa que a linguagem nao sofra
influéncia dos demais discursos existentes
na socedade. Nas palavras de Greimas
(apud CARVALHO, 2002, p.10) : ¢ discur-
s0 juridico ndo passa de um caso partict-
lar, definfvel na sua espedificidade, ante
fodos s discursos possivels — e regiizados
~numa lingua natural qualquer,

Quanto a sua essénea, o discurso



juridico, de modo geral, concentra elementos lingtiisticos e

extralingtisticos, que podern ser resumidos segundo a teoria
dos atos de fala de Austin & Searle (BITTAR, 2001}, Essa teoria,
da lingtiistica pragraética, compreende a linguagem como acéo,
ou melhar, considera as acGes realizadas pela fala como parte
do sentido lingliistico, e gracas a ela os lingtlistas deixaram de
entender a lingua como meio de representacao de significados

objetivos somente, passando a considerd-la tambem como for-

ma de agir no mundo. Sdo trés o5 atos: locugdo — o que se diz;
ilocugdo - o que se intenciona com o discurso; e perlocugao
~ 0 que se provoca com ¢ discurse, por exemplo, convencimery:
to, susto, contentamento etc.

Ao manifestar-se sobre uma demanda, um procedimento

Ademais, o discurso decisério € o ponte fuleral de tedo
processo - este envolvendo um conjunto de textas orais e escri-
tos, como aqueles de uma testemunha (ordis), posteriormente
transcritos, contendo ainda a norma, para fundamentar & deci-
530, e 0s atos procedimentais, a fim de levar as partes a adota-
rem-determinadas posturas.

Os argumentos das partes sdo coadjuvantes na construcao
de seniido do fexto legal. Mas, ao discurso decisdrio, que finda
um litigio, atribui-se uma relevancia na criagdo efou consolida-
cao de significacGes por ser um discurso que, como id disse, a0
consolidar ou modificar situaches e estados, incide diretamente
sobre a vida das pessoas (CARVALHO, 2002, p. 12).

Quanto a sua estrutura, o universo juridico engioba
diversos géneros, como o discurse juridico da
norma, da deciséo, da burocracia e o da doutring,
reveladores da grande heterogeneidade existente

ou pedide, o juiz docuciona-se por meio do texto escrito. Age
focutariamente, ao utilizar-se do discurse normative, com vistas
a persuadir o destinatério do discurso; e pertocciona, mediante
seu pronunciamento e posterior publicagdo, uma vez que pro-

duzirdo detarminadas efeitos, agindo sobre condutas sodais.
Cabe observar ainda que todo ato de fala & concomitantemente
locucionaric, ilocucicndrio e perlocutiondrio, pois sempre que
algo é dite, produz-se um enunciado com determinada forca
locucicnaria que produzira certos efefos, deseiados ou ndo
{(KOCH, 2006).

Quanto a sua estrutura, o universo juridico englaba dver-
sos géneros, como o discurso juridico da norma, da decisdo,
da burocracia e o da doutring, reveladores da grande heteroge-
neidade existerste no ambito do Direfto, que frazem em si pos-
sibilidades de sentido, de aplicaco e de interpretagdo. Alguns
desses discursos, como ¢ decisério, originam significaces ca-
pazes de produzir mudangas na situacdo juridica das pessods
(CARVALHO, 2002, p. 11).

2.1.7 A SEMYENCA

Segundo. Bittar, o discurso juridico decisério constitui uma
prética textual de cunho performative produzido por uma auto-
ridade competente, com poder de modificar a situagao juridica
daqueles a quem se refere.

Por performativo ‘compreende-se aquele ato com forca
para produzir mudangas socials por melo-do discurso. No ni-
vl lingliistico sdo realizados por determinadas verbos, quando
empregados na 12 pessoa singular do presente do indicativo.
Formas como “eu prometo”, "eu ordeno”, “eu suplica”, “eu ¢s
dedlaro marido e mulher” provocam giudangas, realizam uma
acac. Assim, a sentenca encaixa-se nesse (aso, pos decide o
processe, o destino da parte. '

Bittar (2001, p. 283) 8 define sob os seguintes aspecios:
toda sentenca é um ato performative de linguagem e ainda
exercicio da concratizacdo e atualizacic de estruturas semidti-
cas; deve ser escrita para que se apresente em sua concretude
{saber-fazer); deve ser emitida por 6rgao investido do poder
de julgar, deve ser competente (poder-fazer); deve ser dota-
da de publicidade; deve conter trés partes formais: relatoric,
fundamento e dispositivo; deve apresentar-se linglistica e ju-
ridicamente aceitavel; deve encontrarse inserida no contexto
de um processo e de um conflito material existente na esfera
Jurisdicional; deve obedecer aos tramites processuais, a um oro-
cedimento definido em lei e apresentar a opinido conclusiva do
Juiz acerca de todos os elementos formadores do processo.

no dmbito do Direito [...]

Os interesses dos sujeitos envolvidos. encaminham a argu-
mentacdo no sentide de uma condusdo. Cada sujeito ocupa um
lugar especifico no processo e cabe & autoridade instituida do po-
der-fazer, no caso, a0 juiz, refatar os fatos e decidir. Assim, o dis-
curso da autoridade decisoria contérn uma parte descritiva e outra
argumentativa, ou persuasiva, visando  justificacéo da decisdo.

Apesar de o discurso decisdric ser predominantemente
escrito, ndo significa que, nos autos, ndo estejam presentes lin-
guagens outras que nao & verbal. A finguagem ndo-verbal estd
presente, por exemplo, nas fotografias, foncgramas ou filma-
gens televisivas (como no caso org em anélise), que podem
servir de elementos de prova, trazendo um contetide outro do
que sua propria natureza, um contelido capaz de representar o
que se chama de “iconismo probatdrio” (BITTAR, 2001).

Para Greimas (1976), o discursc decisdrio é de dois fipos:
referencial, ou seja, o discurso dos sujeitos a respeito dos fatos
acotridos anteriormente & fala nos autos; e legislativo (ou nor-
mativo). G juiz assim produz um discurs a pariir da interpreta-
¢ao dos fatos e da aplicacaa da norma.

2.2 AMALISE DO DISCURSO DECISORIO NO
CASC “TESTE DE HONESTIDADE”

Passa-se entdo a apresentacdc do objefo desta andlise, ex-
traido dos Cadernos Juridicos da Escola Paulista da Magistratura
(2004, v. 5, p. 63-67): .

Sentenca. Dano Moral Uso de Imagens. Programa “Do-
mingo Legal”. “Teste de Honestidade”.

Auséncia de infarmacdo aos autores quadrito ac contexto
de uso de suas imagens. Cardter abusivo.Configuracac do pre-
juizo.Condenacdo.

31°VARA CIVEL CENTRAL
COMARCA DF SAQ PAULC - SP
WISTOS.

Abrao Couri e Silvia Parisi Couri gjuizaram agdo ontra TV-
SBT Canal 4 SP /A e Augusto Liberato, alegando que: tomaram
conhecimento. através de parentes, amigos e conhecidos de
que haviam aparecido no programa “Domingo Legal”, exibido
no dia 16 de novembro de 1997, no canal da primeira ré. com
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-gpresentacdo do sequndo requerido; asses parentes, amigos e
cenhecidos relataram que os autores havicm soffido exposi-
_¢dio vexatgria e infamante, porque haviam sido identificados
como pessoas desonestas, jé que teriam sido fimados no
momento em que se apropriavam de uma carteira, supos-
tamente perdida por alguém no passeio publico; continuc-
ram sendo interpaiadas, nos dias seguintes, por conhedidos e
amigos, escandalizados com o que haviam visto na televisdo,
clientas da autora monifestaram estranheza com o gue havia
ocormdo, ou passaram @ tratd4a de modo estranho, tendo ha-
vido até mesmo interrupcdo de chgmadas para atendimento
externo, dientes do autor também demonstraram conhecimento
do gue havia sido exibido no programa de televisdo, e contratos
foram adiados, os fithos do autor foram alvo de comentdrios de
colegas e professoras; 0s autores e seus fithos faram expostos a
.execracdo publica; houve divergéndia entre o que ocorreu € ©
que foi exibido no programa, pois ¢s imagens foram editadas
sem guie aparecesse d intengdo dos autores de telefonar para o
numero existente na carteirq, a fim de devolvé-la: embora tives-
sem assinado autgrizacio de exibiclo de sua imagem, nao
autorizaram a uvtilizacio da imagem de forma a ariar uma
situac@o vexatdria e humithante, em que aparecessem ¢omo
paradigmas de pessoas desonestas.
Pelo exposto, requereram os autores a condenagdo solidd-
1ig dos réus ao pagamento de indenizacdc do dano moral a
ser arbifrada pelo Juizo, a se absterem de utilizar novarnente
as imagens exibidas ne programa de 16 de novermbro de 1997,
wutilizando-as; & publicacao da sentenca em jornais e outros
periddicos, e ¢ insercdo de avises em candis de televisdo indica-
dos pelos autores, de larga drculacdo e divuigacdo, ds expensas
dos requeridos, A infcial veio acompanhada de documentos e foi
aditada para especificar o pedido de publicacdo da sentenca.
Os réus foram citodos e apresentaram contestagdes,
acompanhadas de fita com a gravacdo do programa e docu-
mentos, nas quais pletearam a improcedéncia da demanda.

Para Greimas (19786), o discurso decisério é de
dois tipos: referencial, ou seja, o discurso dos

sujeitos a respeitfo dos fatos ocorridos

anteriormente a fala nos autos, e legislativo

(ou normativo).
p
Houve réplicas. Realizowrse audiéndia de conciliocdo, in-
frutifera. O fetto foi saneads, com rejefcdo das preliminares
articuladas nas confestacdes e deferimento de prova pericial,
consistente na degravacdo da fita do programa. Apresentado
o laudo, sobrevieram manifestacdes das partes. Em audiéncia,
foram owvidos os aufores em depoimento pessoal e quatro
testemunhas. Encerrada a instrucde, ds partes apresentaram
memoriais de alegacdes finais. Transttou em julgado o decisdo
que exclutt da lide o co-réu Augusto Liberato.
£ o relatdrio.
SEGUE A FUNDAMENTACAQ.
£ patente a legitimidade da TV-SBT para a fide, pois a
responsabifidade da emissora de televisdo ndo decorre da pro-
ducdo do programa, nem de culpa da prdpria empresa, e sim
de sua condicdo de empresa exploradora do meio de comur

Revista CEJ, Brasilia, Ano Xll, . 40, p. 91-109, jan./mar. 2008

nicacds em que se deu a transmissdo, diante do que dispée o
art 49 $2° da Lei n® 5.250/67.
Tal responsabilidade & reiterada nos artigos 50 e 52 da

- mesma lei. Na licdo de ENEAS COSTA GARCIA (Responsabili-

dade Civif dos Meios de Comunicacdo, Fd. Juarez de Oliveira,
2002, p. 415), trata-se de responsabilidade por fato de terceiro,

-ginda que o terceiro ndo seiq fundiondrio com vinculo empre-

gaticio. Ainda segundo ¢ mesmo autor {o0. Gt p. 417/418),
ndo beneficia o proprietdrio do meig de comunicacdo a alega-
tdo de sencdo de culpa, pois a responsabilidade do meio de
comunicacdo é praticamente objetiva; basta qye se caracterize
o abuso do preposte ou colaborador para que surja 0 dever
dea indenizar. :

.. Os autores alegam que, na ocasido em que se deu a fil-

" magem das imagens posteriormente transmitidas pela televi-

sao, estavam passeande por um bairro que ndc conheciam
bem e que, ao encontrarem a carteira com o dinheire e um pa-
pel onde constavam um nome dé pessoq, um endereco com-
posto de rua e ndmero e um ndmero de telefone, resolveram
fazer uma figacdo para o tefeforie anolado, com a intencdo de
devolver a carteira, mas, antes de encontrarem um telefone
plbfico, foram abordados por integrantes da producdo do pro-

_grama do apresentador Gugu Liberato, a quem devolveram

a carteira e quiorizaram o uso das imagens, recebendo dos
produiores a informagdo de que se tratava de uma brincadeira
que seria mostrada no programa.

As imagens fransmitidas pefa televisdo, no entantc, mos-
tram apenas os autores guardando a carteira. Ndo é mostra-
da nenhuma fntencde de localizoge da pessoa mendionada
no papel colocado na carteira, nem de devolucdo da carteira.

A prova pericial ressaltou que as imagens transmitidas
pela televisdo foram resultado da edicao da gravacéo original
2 ndlo estavam acompanhaadas de vozes, Embora os documen-
tos de fis. 58/70 comprovem que a ré foi regufarmente notifi-
cada para preservar a integralidade da fita original em que
foram gravadas as imagens dos autores — houve até mesmo
remessa de correspendéncia para o endereco da ré, informa-
do na procuracdo por instrumento plblico ouforgada pela
requerida (fls. 112} — a TVSBT ndo trouxe g Jufzo nenhum
elemento de prova que permitisse rejeifar a alegacdo de
gue a ré ocultou a parte da gravacdo gue demonstrava a
intenciio dos autores de telefonar ac dono da carteira, a fim
de providenciar a devolucdo do objeto.

Nao demonstrou a requerida que tivesse tomade qual-
quer cautela para comprovar, oportunamente, o cardter
“dentifico” do "teste” que patrocinou e a “descnestidade”
das pessoas que primeiro foram filmadas e depois receberam
mera solicitagdc de autorizacdo para 6 uso das imagens, sem
explicacdes completas sobre o uso que delas seria feito, Em
outras paiavras, o /6 promoveu um “julgamento” dos autores,
pronuncioy um veredicto de desonestidade, fransmitido em
rede nacional de lefevisdo, consistente na afirmacdo de que 6s
requeranies guardaram a carteira sem intengdo de devolvélg,
mas impedem g demonsirgsdn, mesmo a posterior, da fno-
céricia dos autores, na medida em gue a edicdo das imagens
comprova gue nem toda g gravacdo foi apraveitada, mas ndo
é apresentada a integralidede da gravacdo, rem mesmo para
comprovar ndo serem verdadeiras os alegacdes dos dautores d



respeitc do endereco constante da car-
fefra e de sua intencdo de telefonar para
o dono do objeto,

Néo hd. come acolher as alega-

coes da ré no sentido de que os auto-
res ndo tiveram a intencio de devolver
a carielrq, porgue nde cominharam
em diregdo & rug mengionada ne pa-
pel existente na carteira nem pararam
nos tefefones pelos quais passaram
apds pegay a carteira. A ré ndo apre-
santou imagens que Comprovasserm tais
alegacdes, sendo irrelevante a imagem
do autor pegando @ carteira, pois a con-
trovérsia é a respeito de outros fatos.

Foram aproveitadas apenas 4s
imagens que servem a “demonstra-
¢do” da “tese” de que os “pobres” pro-
curavam devolver a carteira, enguan-
to os “ricos” dela se apoderavam, pois
“nem tudo- o gue € gravado é fevado
ao ar” (testemunha Alan Eduardo
Rapp - ffs. 631/633). Ndo hd neste
contexto, fundamento para a dlegacdo
de que houve transmissdo de fato ver-
dadeiro, pois a verdade so exsurge da
consideracdo de todo ¢ evento, nde das
partes que ctendem ado interesse e &
conveniéncia da emissora de televisdo
em “demonstrar” a “tese” cogitada com
o evidente objetive de compor um gug-
dro televisivo demagdgico, destinado a
exaltar a honestidade dos “pobres” e
execrar 05 “ricos”. Conforme assinalou
a prova pericial, a edicdo torng possi-
vel ‘obter uma segiiénda de fmagens
diferente da filmagem original, ou seja,
permite criar algo diferente do que efetr-
vamente aconiteceu — algo ireal

A exibicdo da imagem dos auto-
res ndo se deu como merg e estita
narrativa de fatos, tal como se deram.
Primeiro, porque os fatos ndo foram
dpresentados em sua  integralidade,
uma vez que o gravagdo fol editads.
Fm segundo fugar, sporque as imagens
foram exibidas no confexto de urn “feste

de honestidade”, com o que a conduta

dos autores foi valorada, e de forma
depreciativa, pois os requerentes foram
exibidos em rede nacional de felevisé@o
como se fende apoderade de uma car-
feira que ndo fhes pertencia, portanto
sem intencdo de devolié-la. Portanto,
houve defiberada intengdo de deprecior
- ¢S qutores; dai decorrendo ofensa G
honra e a imagem dos requerentes,
dano moral decorrente do exerdicio irre-

guiar da liberdade de manifestacdo do
pensamento, @ ser indenizado diante do
disposto no art. 5%V, da Constituico da
Repuiblice. As conseqiéncias da exibicdc
fefevisiva da imagem dos atfores ndo
se limitaram a brincadeiras nocentes
de amigos e conhecidos. A prova teste-
munfal informa que os aufores foram
alvo de comentdrics maldescs, tachados
como pessods desonestas, dai decorren-
do constrangimentos no ambienfe de
trabatho com repercussdes inclusive na
escola dos fithos.

como o direito de resposte, devem ser
proporcionais ao agravo.

A proporcionalidade é incompative!
com o estabelecimento apricristico de i-
rites e tarifas de indenizacdo, apontan-
do, pelo contrdtio, para a consagragdo
normativa de um direito & plena repara-
cao do dano. '

 Aindenizagdo do dano ndo patri-
monial deve ser fixada eqilitativamente
WDelo juiz. de acordo com as circunstdn-
cias do caso (Codigo Civif art. 953, pa-
rdgrafo dnico). Além dissa, neste feito,

[..] 0 percurse gerativo compébe-se de trés niveis de

significacdo, que se conjugam para conferir sentidos ao texto.
Séo eles: o das estruturas fundamentais (mais abstrato), o
" das estruturas narrativas (intermedidrio) e o das estruturgs

discursivas {mais concreto) [..].

Ndgo consta gue os gutores tivessent .

sido Informados, quando subscreveram
a gutorizacdo para a utilizocdo de suas

- imagens, que elas seriam utilizadas no

contexic dessa “demonstragio” da ho-
nestidade dos “pobres” em conlraposr-
¢do & desonestidade dos “ricos”. Segun-
do a testemunha Alan Eduardo Rapp
(fs. 631/633), as imagens nao forom
gravadas para uma simples brincader-

ra, e sim para uma matéria destinada
- g verfficar o nivel de honestidade das

Dessoas de vdrias classes Socias.
Portanto, ndo bastava a 1é. ou ao
sey colaborador, obter simples autor-
zacdo inespecifica para a utilizacdo das
imagens. A autorizacdo devia prever
explicit e especificamente a finalidade

do uso, pois a ufilizagdo da imagem:

para fim diverse do autorizado equiva-
fe ao uso sem autorizacdo, gerando a
responsabilidade civil do agente (ENEAS
COSTA GARCIA, op. it p. 214).
Descabe a. aplicacdo dos limr-

tes indenizatorios. previstos na Lei n.

5.250/67. Primeiro, porque ¢ eviden-
fe ¢ cardter doloso do alo lesivo. As
imagens dos autores foram exibidas
com o intuito deliberado de apontd-los
cOmo pesseas desonestas, e o art. 52
estabelece fimite & indenizagdo quan-
do se frate de ato culposo. Além disso,

-a Constituicdo ndo se fimita a prever o

dever de indenizar o dano moral decor-
renite do abuso da liberdade de mani-

_ festar o pensamento. Estabelece, no a-

tadp incise V. que a indenizagdo, assim

devem’ ser considerados 0s aspedos
previstos ne art. 53 da Lef n. 5.250.

No casa dos autos, 0s autores foram
utifizados como strumentos na “guer-
ra de qudiéngcia”, que, pelo menos na
época dos fatos, era travada pelas emis-
soras de televisao Globo e SBT (fs. 55).
£ notorio que, nesta guerra, foram uti-

lizadas armas que constituiram alguns
dos episddios mais degradantes da
historia da tefevisdo brasileira, dentre
0s quais se podem citar, apenas como -
exemplos, a exibicdo de pessoa com
deformidade fisica e de uma entrevis-
to com falsos integrantes de organiza-
¢@o criminosa. Briga-se pela audiéncia,
portanto, ndo em atencdo ao contetido
que se pretenda ofertar a ela, e sim pelo
aumento da audiéncia em st na medida
em que Isso dlende ao interesse primor-
dial das empresas de comunicagdo: ob-
fer maior poder de negodacdo para a
fxacdo do valor de venda de seu espaco
publicitdrio.

A repercussio da ofensa for no-
cional. Milita em desfavor da ré a re-
provabilidade de sua conduta. A enver-
gadura econmica da ré impede que
a indenizagdo seja fixada em quantia
mddica, sob pena de exsurgir indcua,
sendo que este critério sofre a influén-
tia da idéia de que a indenizagdo do
dano mordl fem também a funcdo de
desestimular a conduta ificita, impedin-
do que q pratica abusiva resulffe afinal
Jucrativa para o ofensor (FNFAS COSTA
GARCIA, op. cit, p. 484).
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£ pertinente Inclusive considerar o cardter sancionatorio
da indenizacdo do dano moral. Conforme assinala ENFAS
COSTA GARCH,, invocanda ficdio de MIGUEL REALE, aolado da
funcao reparatéric, a responsabilidade civil também atua no
sentido de punir ¢ conduta ilfta, & por via de consegiiéndia,
atug como fator inibidor da reiteracdo de comportamentos il
cifos, uma vez Gue o interesse sodial impde ndo 6 a reparacao
MANma Come ralamentc exemplar que preving a ocorénca
de novas fesdes (op. cit., p.493).
Neste contexto, ndo basta que gos autores se conceda
~um beneficio econémico qualquer, a pretexto de que ndo se
pode negar uma quantia em confrapesicao ges dissabares
decorrentes do veredicto de "desonestidade” pronunciado
em rede nacional de tefevisdo, com base em provas trunca-
das colhidas num processo que se desenvolveu sem o conhe-
cimente dos acusados. E necessdrio que se inflija & empresa
gue admite sejam as pessogs instrumentalizadas desta
forma, e faz disso uma esiratégia permanenie de atividade
empresarial, um desfalque patrimonial compardvel ao bene-
ficio buscado com a atividade lesiva, gue, na verdade, € lesi-
va nde s @ dignidade das pessoas utilizadas como “bucha
de canhdo” nesta guerra, mas G sociedade em geral, gue
vé os mefos de comunicagde, dependentes de autorizacdo
estatal para funcionamento por serem patrimdnio pdblico,
seram desvirtuados de sue funicdo de instrumento de aper-
feicoamento cuttural do Pals, mesmo quando o objetivo seja
proporcionar lazer e enfretenimento aos brasifeiros.

1é que o patrimdnio moral dos requerentes foi utilizado

ng guerra de audiéngia, os autores devem ser fratados como
se fossem sdcios, ainda que confra a sua vontade, do proveifo
econdmico buscado pefa ré com g exibicdo de suas imagens,
até para que a requerida seja compelida a rever, inclusive sob
a diica da relacdo. custo/beneficio,a conveniéncia de investir
rio aviffamento da dignidade humana como estralégia em-
presarial. Considerando-se gue g imagem dos requerentes fof
veiculoda durante trinfa segundos, ao que informa o lfoudo
pericial, a indenizocdo ¢ fixada no valor correspondente ao
preco de um minito de veiculacdo publicitdria no hordrio e
o programa em que as imagens foram exibidas, na época
da exibicdo, a ser apurado em liguidacdo de sentencq, com
atualizacdo monetdria até a satisfacdo da indenizacdo.

Uma narrativa complexo estrutura-se numa

segiiéncia, que se compde de quatro fases: a
manipulagdo, a competéncia, a performance e
- i .

a sancdo (ndo necessariamente nessa ordem).

Isso posto, julgo procedente a acéio, para condenar a
ré TVSBT - Canal 4 de Sdo Paulo S/A a se abster de veicular
as imagens dos autores e destrui-las, sob pena de mufta de
cem mif redis por transmissdo, e d pagar a indenizacdo a
ser apurada em liquidacdo do julgado, conforme acima es-
pecificado, acrescida de juros de mora desde 16 de novemn-
‘bro de 1997 (data do fato lesivo ~ Stimula 54 do Superior
Tribundgl de Justica), bem como ao pagamento das custas,
despesas processuais € honordrios advocaticios de 20%
(vinte por cento) do valor atualizado da condenacdo.
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Passada esta em julgado, proceda-se & sua publicacdo,
conforme requerido ne aditomento de fls. 75/76, s expensas
da ré (art 75 da Lef n® 5.250/67).

PRInt

Sdo Paulo, 19 de abril de 2004

LUIS FERNANDO CIRILLO

Juiz de Direfto. (Grifo nosso)

2.2.1 PERCURSD GERATIVO DOS SENTIDOS

Segundo a semmidtica de Greimas, o percurso gerative com-
pde-se de trés niveis de significacio, que se conjugam para con-
ferir sentidos ao texto. Sdc eles: ¢ das estruturas fundamentais
(mais abstrato), o das estruturas narrativas (infermedidric) e o
das estruturas discursivas {mais concreta) (BARROS, 2005).

No nivel fundamental determinam-se s relacdes de cpo-
sicao, que conduzirdo 3 significacao e & interpretacdo. E o nivel
mais simples & abstrato. Contudo a compreensdo dessas opo-
siches tematicas faz-se primordial para o exame da coeréncia e
das ideologias presentes num discurso.

No nivel narrativo, ou intermedidrio, destaca-se a simula-

‘cdo do fazer do homem que fransforma o mundo. A narrativa

organiza-se do ponte de vista do-sujeito que transforma a reali-
dade, suas relacdes com outros homens e coisas, seus valores.

Mo nivel das estruturas discursivas, o patamar mais super-
ficial do percurso, demonstram-se as escothas do sujeito da
enurciacio, que transforma a narrativa em discurso, gue nada
mais & do que a narativa enriquecida por essas escolhas que
envolvemn recurses de perstasac ou @ cobertura figurativa dos
contetidos.

Neste estudo, optamos. por iniciar pelas astruturas narrati-
vas, continuar o percurse com a andlise das estruturas discursi-
vas e finalizar com as estruturas fundamentais.

2.2.5.7 ESTRUTURAS NARRATIVAS _

Os autos revelam uma narrativa (ou refatdrio) em que os
sujeitos marram o ocarTido, os fatos que os levaram a juizo e a
decisdo da autoridace julgadora, fundamentada no arcabouco
normative, Identifica-se ainda a existéncia de testemunhas, agen-
te burocrdtico, a atuacdo do drgao julgador etc, com o objstivo
comum de encaminhar a lide para sua conclusao. A pariir disso,
torna-se possivel identificar diversos programas narrativos (FN)
relacionados a cada sujeito envolvido na relacdo processuat.

Mo inicio do relatério, o sujeito-actante “casal” alega que
inadvertidamente participol: de um programa que lhe causou
uma exposicdo vexatoria e infamante, porque haviam sido
identificados como pessoas desonestas, fd que teriam sido fi-
mados no momento em que se apropriavam de uma carteird,
stipestamente perdida por alguém no passeio publico.

Ern seguida, o sujeito-actante SBT propde ao sujeito-actan-
te casal um contrato de participacdo no programa, e estes ale-
gam que, embora tivessem assinado autorizacéo de exibicdo
de sua imagem, ndo autorizaram a ufilizacdo da imagem de
forma a criar uma situacdo vexatdria e humithante, em que
aparecessemn como paradigmas de pessoas desonestas,

Assim, apos assinarem a autorizacao, néo 6 sao prejudi-
cados - pois passam do estado de conjuncdo com a “reputacao
de honestos” para o estado de disjuricdo com ela - como ainda
beneficiam o SBT, que entra em estado de conjuncio com o ob-



jeto-valor “comprovagdo de tese” (o que

pode resuitar no ganho de maicr audién-
cia, proveito econdmico), Uma vez ser o
objetivo da brincadeira provar a tese de
"honestidade dos pobres” e “desonest-
dade dos ricos”.

Programas narrativos (PNs):

BM1 F (propor contraio de parll

cipacao) [S1 (SBT) —52 (casal) i Ov-

{aparecer na tv)]

* PN2 F (autorizar divulgacao de fil-

magem) [S1 (casal) —>52 (SBT)ol’l Qv
(proveito econdmico)]
PN3 F (divulgar imagens editadas)
[S1 (SBTy —>52 {casal) U Ov (boa re-
putacdo)] - _
PN4 F (emitir julgamento) [S1.(so-

ciedade, conhecidos ) -->52 {casal) U-

Ov (boa reputacdo)]
Simbelos: N conjungag, U disjun-

¢do, Ov objeto-valor, F funcao, 51 sujeito *

da fazer, 52 sujeito de estado (que sofre
a acdo), --> acdo ou transformacao.

Para Fiorin {2005), os fexios ndo
séio- narrativas minimas, e sim comple-
Xas, eny gue uma série de enunciados de
fazer e de ser.estde organizados hierar-
quicamente. Uma narrativa complexa es-
trutura-se numa seqdiéndia, que se com-
pe de quatro fases: a manipulacdo, a
competéndia, a performarice e 3 san¢do
(ndo-necessariamente nessa ordem).

Ma fase da manipulacdo, um sujeito
induz um outro a dever ou querer fazer
alguma coisa. Hé vdrios tipos de mani-
pulacdo: intimidacao, tentago, sedugio,
provocagio etc. J& na fase da competén-
gia, o sujeito que vai vealizar a transfor-
macdo mais importante da narrativa é
dotado de um poder/saber fazer (Idem).

Segundo Barros. (2005, p. 24), a
competéndia é o programa de doacdo
de valores modais ao sujeito de. estago,
que se tornd, Com essa aquisicio, capa-
ditado para agir. Assim, por exemplo, no
(250 &M exarme, 4o autorizar a divulga-
cio de imagens (PN2), o sujeito do fazer
(casal) dé poderes a0 sujeito de estado
(SBT) para agir em busca do objeto-va-
lor, ou seja, para a realizacéo da perfor-
mance, A fase da performance € a acdo
propriamente dita do sujeito do fazer
corm vistas & apropriacao do objeto-valor
desejado. Por dltimo, na fase da sancdo,

“ocorre o reconhecimento de que a per-
farmance se realizou e de quem operou
tal transformacdc. Nessa fase distribuem-
se prémios &/ ou punicac.

A manipulagio exercida pelo sujeito
SBT a0 sujeito-casal, que ficou "tenta-
do” pela perspectiva de aparecer na TV"
- sem saber que estava sendo engana-
do {uma vez que a emissora veiculou
somente @ imagens de seu inferesse)
- ¢ a resposta do Ultimo {z autorizacio
de divilgacdo das filmagens), bem como
2s conseqliéncias dai advindas, deram

- falisa @ um quinto programa narrative,
em gue 05 sujeitos-actantes ingressam -

com uma acae contra o sujeito SBT: (3)
“Abrdo Couri e Silvia Parisi Couri aitiza-
ram acdo contra TV SBT" - que perde
seu status “de inocéngia”, no sentido de
achar-s2 agora a rede televisiva sujeita a
san¢do judical:.

PN5 F (ajuizar acdo) [S1 (impe-
trantes) ->52 (SBT) U Ov (inocéncia}].

Percebe-se que estes programas

narrativos focam a relagao entre sujeito

e objeto. Porém, apds o ajuizamento
da acdo no fribunal, as partes litigantes
passam a estar diante de uma autoridade
capaz de emitir uma decisdo que pode
alterar seus estados de conjuncac ou
disjuncao com os objetos.

Mo caso em andlise, o juiz decide:
[sso posto, julgo procedente a-acdo,
para condenar a ré TV-SBT - Canal 4
de Sao Paulo §/A g se abster de veicy-
lar as imagens dos qutores e destrui-las,
s0b pena de multa de cem mil regis por
fransmissdic, e a pagar a indenizacdo @
ser apurada em lquidacdo do julgado,
conforme acima especificade, acrescida

- de juros de mora desde 16 de novembro

de 1997 (data do fato lesivo - Sumula
54 do Superior Tribunal de Justica), bem
como o pagamento das custas, des-
pesas processuais e hopordrios advo-
caticios de 20% do valor atualizado da
condenacao.

Distingue-se nitidamente, ros pro-
gramas narratives, a existéncia de um

destinador (enunciador), um destinatdrio
- {enundiatdrio} e de objetos-valor bem

determinados. No caso do discurso deci-
sario (BITTAR, 2001}, pode-se identificar,
para cada um dos integrantes do pro-
cesso (pares, juiz, burocrata, Ministério
PUblico etc.), uma estrutura de programa
especifica. Consideraram-se relevantes
para o caso em andlise apenas as estru-
turas dos impetrante's e da autoridade
decisaria:

PN dos impetranies’:

PN impetrante (dot) -> autorida-
de deciséria (dario primério} > parte
conirdria, sodedade (darios secunda-
rios) ->Pretensdo atendida (Ov)

PN-da autoridade dediséria®:

PN autoridade decisoria {dor) ->
partes interessadas (darios primarios)
—> sociedade, instdndas superiores
(darios secundérios) —> decisdo con-
creta (Ov)

Em oposicéo ao PN dos impetrantes,
exise 0 antiprograma da parte contraria,
que se difetencia apenas pelo objeto-
valor pretendido e sua relacio com este
(CARVALHO, 2002). Assim, enquanto os
impetrantes visam ao convencimento da
autoridade decséria no sentido de pro-
porcionar-ihes a reparacdo do dano, pelo
quai irdo readquinr ¢ objeto-valor “boa
reputacao”, o réu, por sua vez, visa a pre-
servacio de seu status quo- eriginal, ou
seja, a nao-condenacio.

Assim, enquanto 0 impetrante-des-
tinador e a ré-destinadora ocupam-se de
wm fazer persuasivo (maniputador), a au-
toridade, camo destinataria do discurso das
partes (num primeiro momento), constrdi

A semnittica entende g interpretacdo do destinatério como

Lma resposta & persuasdo do destinador numa relagéo de

comunicacdo. Tal interpretacdio estrutura-se a partir da
relacdo entre as modalidades de ser e parecer [..].

Assirn, tém-se ainda o0s seguintes
programas narrativos:

PNé6 F {julgar procedente a acéo)
[St (juiz) ->52 {impeirantes) N Ov (re-
paracdo do dano)]

PN7 F (julgar procedente a acdo)
[S1 (juiz) --=>S2 ( SBT; U Ov (ndo-con-
denacao}]

um fazer inerpretativo dos argumentos e
das provas apreseniadas (Idem).

A semidtica entende a interpretagdo
do destinatario como urna resposta a per-
suasao do destinador nurna relacdo de co-
municacao. Tal interpretacio estrutura<se
a pariir da relacdo entre as modalidades
de ser e parecer {modalizacio veridicié-
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ria}; de maneira que interpretar, parz a semidtica, & examinar a -

aparénaa (parecer) para se atingr a esséncia (ser) do sentido das

praticas textuais. O juiz poderd considerar o texto verdadeiro (pa- -

rece e &), mentiroso (parece mas ndo &), falso (ndo parece e ndo
&) ou um segredo (ndo parece mas &). Ao reputar um argumento
como verdadeiro, considera-se automaticaments o argumento
contrario como uma inverdade {(FIORIN, 2005).

Assim, apds o tfazer interpretativo, o juiz profere sua de-

cisdo, e passa a destinador (CARVALHO, 2002), enquanto as
 partes serdo as destinatarias primérias do julgaments, e a socie-
dade em geral, a destinataria secundaria. Ao juiz cabe agora o
papel de destinador-manipulador e de destinador-julgader. Os

sujeitos (partes) sao manipulades pelo juiz mediante os atos

procecimentais, que regulam quando devem se manifestar nos -

autos, comparecer a audiéncia etc, além de provar que falam
a verdade, 2 fim de serem sancionados positivamente pelo
destinador-iulgador. Este, por sua vez, detém o poder, isto &,
a competéncia e o saber juridico para avaliar a performance
dos suieitos. :

A estrutura modal que melhor representa a atuagdc da au-

dente a acdo, para condenar a ré TV-5BT 1]

Com o uso da desembreagem enunciva, além de produzir-
se 0 efeito de verdade objetiva, 0 enundiatéric evita arcar com
a responsabilidade do que é dito, j3 que transmite a opinide do -
outro, o saber das fontes. Além disso, para construir efeitos de
referente, utiliza-se da ancoragem, tratando de atar o discurso-
a datas, a0 nome do programa (Domingo Legal), ao nome de
testenunhas, mengac a documentes e ac numera das paginas
consiantes nos autos, e ainda utiliza-se de argumentos basea-
dos em normas juridicas para estabelecer ro discurso todo um
dispositivo verididorio.

Ademass, h& uma Unica utllizacio de desembreagem in-
terna (ou de 2° graw), isto &, quando, no intericr do texto, a
palavrz ¢ cedida ao interlocutor, para efeitos de referente, no
caso, uma testemunha, cujas patavras sao citadas: Foram apro-
veitadas apenas as imagens que servem @ “demonstracdo” da
“tese” de que-0s “pobres” procuravam devolver a carteira, en-
quanto os “ricos” dela se apoderavam, pois “pem tudo o que
é gravado € levado ao ar” (testemunha Alan Eduardo Rapp
- fis. 631/633).

Assim, 0 enunciador ndo disse 0 que a testemunha de-
clarau, mas tratou de repetir ipsis fiteris suas palavras, até com

O quadrado semibtico realiza a sintaxe das
relaces sistematizadas. Pode-se representd-las
e visualizd-las, traduzindo suas relacbes em
oposicies de ceniradicdo, contrariedade e

mencao das paginas em que constam. A ilusdo de realidade foi
conseguida.

Qutros artificios 14 mencionados, utilizados pelo enunciador
para a concretizacio dos sentidos, denominam-se “tematizacio”

complemeniaridade.

toridade decisdria configura-se doseguinte modo: poder-fazer -+
dever-fazer + querer-fazer + saber-fazer (BITTAR, 2001, p. 294);
Numa stuacdo em-que ndo hd um querer-fazer, existe apatia
ou Inércia; e é um confra-senso diante do dever-fazer; sem o
saberfazer, ¢ texto toma-se invdlido ou atécnico; destituida do
poder-fazer, a decis@o nada significa, pois ndo foi dedlarada por
autoridade competerite, além do que se torna incapaz de pro-
duzirefeftos ultra-autos. Como jd mencionado, o dever-fazer é
inererte ac Direito. '

Dessarte, a performance ideal da auteridade dediséria num
programa narrativo envolve a presenca de todas essas modali-
dades, pois a falta de uma delas poderd comprometer, confor-
me 0 ¢aso, todo o desenrofar de um processa.

2.2.1.2 ESTRUTURAS DISCURSIVAS

Segundo Barros (2005, p. 63), € no nivel das estruiuras dis-
cursivas que as relacdes entre enundador e enundiatdrio ficam
mais evidentes e em gue existern mais pistas da enunciagdo.

Enquanto no rivkl narrativo as estruturas sio abstratas, no
nivel discursivo, essas formas sao revestidas de elementos que
Ihes conferem concretude. As estruturas namativas convertem-
se em discursivas ao serem enriquecidas com as escothas do su-
jeito da enunciaco, como, por exemplo, de pessoa, de tempo,
de espaco, de figuras e de temas.

No caso em andlise, 0 enunciador (autoridade deciséria) op-
tou, em grande parte do discurso, pelo efeito de distanciamento
ao narrar os fatos em 3 pessoa (desembreagem enunciva), pas-
sando a usar a 19 pessoa (desembreagem enundiativa) apenas no
penuitime paragrafo da fundamentacdc, em que ocorre a sangao
dos sujeitos, usando o tempo presente: /sse posto, julgo proce-
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e "figurativizacao”. Segundo Barros (2005, p. 68), 0s valores assu-
midos pelo enunciador sdo, no nivel das estruturas discursivas,
disserninados sob a forma de percursos femdiicos e recebem
investimentos figurativos. Note-se parém que todos os fextos
ternatizam o nivel narrativo, mas este poderd ou ndo ser figu-
rativizado.-H& casos de textos extrernamente figurativos e cutros
menos figurativos e mais tematicos. Segundo Fiorin (2005, p. 91),
os discursos figuratives tém uma funcdo descritiva ou represen-
tafiva, enquanto os temdticos tém funcdo interpretativa. Aqueles
sio feitas para simular o munco, estes para explicd-o,

No caso em exame, existe o tema “desonestidade™ atri-
buido pela scciedade e pelo sujetto SBT s pessoas dos sujer-
tos-autores apds a veiculacdo de suas imagens. As expressoes
“apropriar-se/apoderar-se” de uma carteira”, “serem achados
(de desonestos)” “compertamento/conduta ilicitoda)”, “veredic-
to de desonestidade, pronunciados em rede nacional de tele-
visdo” referem-se a esse tema. Ou seja, no afa de provar sua
tese (3 honestidade dos pobres x desonestidade dos ricas), o
sujeito SBT prejulgou os sujeitos-auiores como “ricos desones-
tos”, e editol: as imagens de mado a comprovar seu ponto de
vista. C enunciador, entdo, argumenta contra esse fato, dada a
incapacidade do sujeito SBT de pravar que os autores foram
desonestos, uma vez que o dnus da prova cabe aquele que
alega: onus probandi incumbit eius quer assertit {BITTAR, 2001.
p. 275), como demonstra o seguinte tracha: [..] @ TV-SBT ndo
trouxe a Julze nenbum efermento de prove que permfisse re-
Jettar ¢ alegagdo de que a ré ocultou a parte da gravacdo gue
demonsirava a intencdo dos autores de telefonar ao dono da
carteira, ¢ fim de providendiar a devolucdo do objeto.

0O enunciadar desconstroi, a0 longo do texto, a imagem de
“desonestidade” conferida aos sujeitos-autores, mencionando
s meios empregados pela emissora em questdo na “guerra” de



audiéncia: £ notdrio que, nesta guerrg,
foram utifizodas armas que constitufram
dlguns dos episddics mais degradantes
da historia da televisGo brasifeira, dentre
s qUAIS se podem Citar, apendas coimo
exemplo, a enbicdo de pessoa com
deformidade fisica e de uma enirevista

com falsos integrantes de organizacde

Criminosa.

Pede-se vislambrar, fo trecho acima
@ 2mm CUET0s momentos, algurnas figurati-
vizacdes do tema "gandncia inescrupulo-
sa”" do SBT, o qual se utiliza dos suieitos
na aquisicdo do obieto-valor "audiéncia”,
com a insercdo de semas do campo bé-

lico: “guerra” (de audiéncia), "bucha de

canhdo”, "pesscas instrumentalizadas”,

“armas”, “briga” (pela audiéncia), “milita
em desfavor..” Revelam-se ainda outros

temas a ele relacicnados, como “avilta- -

"o

mento da dignidade humana”, “pratica
abusiva”, exibicdo de “falsos integrantes
de organizacde «rimingsa’, “cfensa a
honra e & imagem dos requerentes”.
identifica-se ainda a presenca.da te-
matica mentira x verdade, que perpassa
.todo © texta. Se inicialmente os auteres
eram tides por mentirosos perante a
opinido puiblica, 2o longe da narrativa é
- comprovado o contraric pelo enuncia-
dor, isto ¢, que dizem a verdade.

Por fim, observa-se que a figurativi
7acdo presente no texio € apenas espo-
radica, nao chega a constifuir percursos
figurativos completos. Tal se deve a3
caraderisticas de cientificidade do dis-
curso juridico, gue é mais ternético do
que figurativo. Nesse texto em particular
existe inclusive uma isofopia da temdica
“desonestidade”, que garante a coerénaa
semantica dos enunciados.

2.2.1.3 ESTRUTURAS FUNDAMENTAIS

Examinadas as estruturas narrativas
e discursivas, passa-se as estruturas fun-
damentais, primegra elapa do percurso
de geracdo do sehtido de um discurso,
oMo proposto pela semidtica.

Neste nivel, sao consideradas as
categorias seménticas e foricas, que es-
tdo na base da construcdo de um textc.
A categoria forica é prcjetada sobre a
semantica, caracterizando a euforia um
valor positive e a disforia, um valor nega-
tivo. Portanto, a projecdo das categorias
foricas dd-se segundo o ponto de vista
de um sujeito.

A representacio pelo quadrado das

estruturas do texto permite a visualizagdo
das relacdes minimas que o definem,

. o denominador comum de cada texto

(BARROS, 2005).

0 quadrado semitico realiza a sin-
taxe das relacdes sisternatizadas. Pode-se
representé-as e visualizé-las, traduzindo
suas relaches em oposicdes de contradi-
c3o, contrariedade e complementarida-
de. Yerdade e mentira mantém entre si

- relacdo de oposicdo, sendo declarados
[)

termos contrarios:
Os termos em opasicao mitua {ver-

a direcio em que caminha, bem como
as categorias tmicas (euforia vs. disioria)
que o marcam. Assim, estruturas funda-
mertais fransformam-se em narrativas,
a narrativa transforma-se em discurso,
urindo-se o plane do contetido ao da
expressdo, conferindo sentidos ao texto.

3 CONSIDERACDES FINAIS

Nesta breve e ndo-exaustiva andlise,
pode-se constatar que as etapas propes-
tas pela semidtica permitiram detectar ne
texto desde as unidades fundamentais,

“pobre honesta”
(eufdrico)
ndo-rico; nac-desonesto

verdade -mentira
{euforica) {disforica)
nao-mentita (4L TR © njo-verdade
< pelagdo entre contraditdnios
—— telacio enire CONMTAros
— relacio enfre complementares
honestidade [ ¥ = desonestidade
(eutdrica) - {distanca)
nao-desonestidade | T nao-honestidade

"rice desonesto”
(disfdrico)
nag-pobre, ndo-honesto

dade/mentira) mantém entre si uma re-
lacio de contrariedade. J4 os termos dia-
gonais  (honestidade/ndc-honestidade)
sao contraditarios. Fiorin (2005) entende
que os termes em relagao de contradito-
riedade definem-se pela presenca e au-
séncia de um dado traco. B no-verda-
de é a auséncia-de verdade, ao passo que
verdade, por exemplo, ndo é auséncia de
algo, mas contém uma carga semantica
especfiica. Cada um dos contraditorics
implica o termo contréric daquilo que é
contraditorio. Ex: se nao-verdade € con-
traditdrio em relacdo a verdade, entac
implica mentira.

A sintaxe abrange duas operacdes:
a 2ssercao e a negacdo. No caso em exa-
me, os sujeiios-autores foram “tachados
de desonestos” num rmomento inicial,
depois sobreveio a divida quando iss0
foi colocado em questdo num tribunal e
por ime chegou-se a um veredito con-
trario. Assim, temos o seguinte percurso
dos sujeitas-autores: desonestidade nao-
desonastidade honestidade.

Come se v& procura-se, no nivel
das estruturas fundamentais, construir
o minimo de sentide que gera o texto,

as oposigdes mentira x verdade, hones-
tidade x desonestidade, até os recursos
utilizados pelo enunciador, para construir
a sua narrativa em direcdo & desconstru-
cdo da imagem de desonestidade - ante-
riormente conferida acs sujeitos-autores
pela sociedade e pelo prépric sujeito SBT

~ e dar ¢ seu veredicto, julgando a per-.
formance dos sujeitos-autores.

Na decisdo, 05 sujeitos-aliores s&o
sancionades positivamente e o réu ne-
gativameante; 0 primeiro recebe a recom-
pensa e o segundo, a punicao. Assim, 0s
auteres resgataram ¢ patrimonio moral
e 0 réu perdeu parte de seu patriménio
material.

O discurso juridico, por natureza,
estrutura-se a partir de outros discursos,
como referido anteriormente, ¢ legisla-
tivo (ou normativa}, o burocrdlico e o
decisério, sendo predominantemente
enuncivo & tematico, coma o 580 05 tex-
tos juridicos em geral.

Como explicitado, o discurso dedisé-
ric tem ainda o poder de mudar o estado
wuridico do sujeito, dai a sua caracteristica
de performatividade. Tal caracteristica en-
volve também a competénda modal de |
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poderfazer + deverfazer + querer-fazer
+ saber-fazer, considerada ideal, de que
uma autoridade deciséria nac pode pres-
cindir, Assim, 0 texto decisério é vélido e
competente, pois nessa situacdo a-auto-
ridade agit no cumprimentn de seu de-
ver, sendo competente para tanto, tendo -

 adquirido 0s meios corretos de execucio,
utilizando-se das formas procedimentais
adequacas, de modo que deu nascimen-
to a um texto decisorio aplicdvel. Fssa é
a performonce completa da autoridade
decisdria num programa  narrativo. A
sangdo (recompensa, punicdo) estima-
da, nessa hipdtese, serd a melhor possivel
(BITTAR, 2001, p. 293-294).

Dessarte, espera-se ter contribuido
para demonstrar a possibilidade da inter-
relacdo semidtica e Direito, as peculiari-
dades do discurso juridico e a utilidade
da semidtica greimasiana na interpreta-
¢Ao dos sentidos desse género textual.

MOTAS

1 Adaptado dos Programas Narrativos de Bittar
- (2001, p. 297) e Canalho(2002, p. 17).

2 idem.
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FACULDADE DE EDUCACAO SAO LUIS - JABOTICABAL (8P}
N{CLEO PE EDUCACAO A DISTANCIA (NEAD)

ATA DE DEFESA DE TRABALHO DE CONCLUSAQ DE CURSO

Aos treze dias do més de dezembio de 2008, a aluna JOSENI MARIA MELLO
CASTELAN, regularmente matnculada no nicleo de TAUBATE, apresentou-se 4 banca
abaixo assinada, com ¢ objetivo de defender scu Trabalho de Conclusdo de Curso, com o titulo
COERENCIA TEXTUAL E DISCURSO JURIDICO, conforme preceitua o Decreto
5622/2005, artigo 24, inciso IIL, letra d e Resolugo CNE/CES 0°1/2007, artigo 6°, paragrafo
unico. Devidamente argitida, pela banca, foi considerada APROVADA (aprovada/reprovada).
Para que tudo conste ¢ fique documentado, para os devidos efeitos legais, lavramos ¢ assinamos
a presente Ata de Defesa de Trabalho de Conclusio do Curso Pos-Graduacio Laro Sensu em
Lingua Portuguesa, Compreensio e Producdo de Textos, na modalidade de ensino a

distincia, da Faculdade de Educacio Sdo Luis, de Jaboticabal-5P.

Banca Exammadora; / %&\AO-QG{"/
Profa. Ms. ma Berto Pucca (orientadora)

Taubaté, 13 de dezembro de 2008,

Assinatura da Aluna;




