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RESUMO

A presente monografia trata da Acdo Rescisoria.

Por meio de pesquisa doutrinaria e jurisprudersgafio estudadas as limitadas
hip6teses de cabimento da resciséo, descritasarmss wncisos do artigo 485, do Cédigo de
Processo Civil.

Procuraremos, no limite deste estudo, demonstraragdespeito da taxatividade
expressa tanto ncaputdo artigo quanto em seus incisos, ha variadaspietacoes de seu
significado, principalmente frente a casos consrefiee demandam interpretagcdo mais ampla

do texto legal, a ele conferindo maior abrangéncia.

Palavras-Chave: 1. Acdo Rescisoria. 2. Hipoteses d@mbimento. 3. Taxatividade. 4.

Interpretagéo. 5. Abrangéncia.



ABSTRACT

The present monograph deals with the action faigs®n.
By means of doctrine and leading cases researchlithied hypotheses of
rescission described in some interpolated promostiof article 485 of the Code of Civil

action will be studied.
We will show, in the limit of this study, that detspthe express statements of the

article and of its interpolated propositions, thare varied interpretations of its meaning,
mainly when we consider the concrete cases thatdémampler interpretation of the legal

text, conferring to it bigger reach.

Key-words: 1. Action for Rescission 2. Limited hyptheses of rescission 3. Express

statements 4. Interpretations 5. Reach
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho tem como objetivo o estudo aefdeeitas hipoteses de
rescindibilidade das decisfes, elencadas nos dversisos do artigo 485 do Cddigo de
Processo Civil, que trata da acdo rescisoria. AomApcia do tema se justifica pelos
problemas que uma sentenca eivada de vicios podsarcaao jurisdicionado. O
inconformismo advindo dessa sentenca torna-se anads latente a partir do momento em
que esta ndo pode ser modificada, ou seja, a plartmomento em que sobre ela ndo seja
possivel a interposicdo de quaisquer outros resueg@lmente previstos, tendo sido escoada
a atividade jurisdicional. Nao tem a acdo resasérifinalidade de corrigir a injustica de
decisdo, como poderd ser verificado no transcatoetrabalho. As partes, ao ingressar no
judiciario a procura de uma solucdo de uma lideentese sujeitar ao provimento final, ainda
que ndo o considerem o mais justo. Com o fim dealtas decisdes judiciais, socorrem-se
dos recursos colocados a sua disposi¢ao e tériménge, um provimento ao qual € garantido
a imutabilidade. Entretanto, ao mesmo passo em agsa imutabilidade é garantida,
observando-se o principio constitucional da segarguaridica, surgem casos que permitem
rescindir essa decisdo. Essas hipoteses de rdsbktatie, embora sejam taxativas, permitem
algumas divergéncias de interpretacdo que serastuopmente analisadas. Eventuais
alargamentos de interpretacao do texto legal alraiestricGes tém real importancia frente ao
caso concreto, pois poderao corrigir, ou néo, gites que as partes tragam por entenderem

passiveis de rescisao.



2. CONCEITO

A acao rescisoria € o remédio processual de queata gispde para rescindir a
sentenca de mérito transitada em julgado, dotadsickcia imutavel e indiscutivel. E o que
se extrai da conjuncéo dos artigos 46785 do Cédigo de Processo Civil.

Na definicdo de Barbosa Moreira, “chama-se resaisbacao por meio da qual se
pede a desconstituicdo de sentenca transitada lgadgy com eventual rejulgamento, a
seguir, da matéria nele julgada”.

Para sua propositura, ndo é necessario que todaocossos tenham sido
utilizados, basta que a deciséo tenha transitadjulgado. Isto € o que estabelece a Sumula
n. 514 do Supremo Tribunal Federal, ao dispor gldniite-se acdo rescisoria contra
sentenca transitada em julgado, ainda que con&ran&b se tenham esgotado todos os
recursos”.

Sua aplicacéo é reduzida e excepcional, cingindis$epoteses taxativas trazidas
nos varios incisos do artigo 485 do CPC. Nao texroalbjetivo de corrigir eventual injustica
da decisdo, pois nestes casos respeita-se a cigalg material, a seguranca juridica,
devendo as partes a ela se submeter.

Neste sentido, Nelson Nery Junior (2004) nos mastteentendimento:

A sentenca de mérito transitada em julgada que s$ide prolatada contra texto da
CF e da lei pode ser desconstituida pela acdoséeiti A sentenca de meérito
transitada em julgado que seja injusta, faz, irex@mente, coisa julgada material,
sendo insuscetivel de impugnagdo por acao restigiopi mais grave que possa ter
sido a injustica. Isto porque, sendo a acdo resaismeio excepcional de

impugnacao das decisfes judiciais de mérito trahsst em julgado, e levando-se
em consideracdo conceito hermenéutico de que asehgs de excecdo, isto é, de
cabimento da acado rescisdria previstas em lei deseminterpretadas de maneira
estrita, doutrina e jurisprudéncia tém entendidmretamente, ndo ser possivel
rescindir-se sentenca sob fundamento de injustiSamente a sentenca

1 “Art. 467. Denomina-se coisa julgada materiaffia4eia, que torna imutavel e indiscutivel a seggemao
mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario”

“Art. 485 — A sentencga de mérito, transitada erggdb, pode ser rescindinda quando: | — se verifjoarfoi
dada por prevaricagdo, concussdo ou corrupc¢éo idp lju- proferida por juiz impedido ou absolutarteen
incompetente; Il — resultar de dolo da parte vdoca em detrimento da parte vencida, ou de colaséie as
partes, a fim de fraudar a lei; IV — Ofender a &gidgada; V — violar literal disposicdo de lei; ¥ke fundar em
prova, cuja falsidade tenha sido apurada em proaegsinal ou seja provada na prépria agdo reseisvitl —
depois da sentenca, o autor obtiver documento nmyja, existéncia ignorava, pé de que nao pdde fazer
capaz, por si s6, de Ihe assegurar pronunciamawtoédvel; VIII — houver fundamento para invalidanfisséo,
desisténcia ou transacdo, em que se baseou aEnt¥n- fundada em erro de fato, resultante ds ato
documentos da causa.” (...)
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inconstitucional ou ilegal, tendo sido acobertadta roisa julgada material, pode
ser desconstituida pela via da ac¢ao resciséria.
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3. NATUREZA JURIDICA

Pontes de Miranda (1975) afirma ser a acdo reszigdra acdo e ndo um recurso.
Segundo o jurista, “nela e com ela ndo se examiadreito de alguém, mas a sentenca
passada em julgado, a prestacao jurisdicionalap@&oas apresentada (seria um recurso), mas
ja entregue. E remédio processual autbnomo”.

Na mesma linha, Alexandre de Freitas Camara (2@¥6éje que a acao rescisoria
nao é recurso, mas agado autbnoma de impugnacdss@eicabivel apds a formacado da coisa
julgada, ou seja, ap0s o0 término do processo, asopem que O recurso surge na mesma
relacdo processual em que se proferiu a deciséadata

A despeito deste entendimento majoritario, HugoBidi#go Machado (2009),
sustenta que a agdo rescisoOria tem natureza deeuti@deiro recurso, que somente em
situacdes excepcionais deve ser admitido. E par mesmo que a lei estabeleceu
exaustivamente as hipéteses de seu cabimento.

Em seu entendimento, é impossivel uma sentencaédéomnsobre uma questéo
qualguer que ndo tenha sido posta. Afirma que pa@mpreensdo desta afirmacédo é
importante a distingdo que se ha de fazer entre queatdo enquanto objeto da pretenséo
veiculada na acéo, e os fundamentos dessa preténgiwtante ao passo que a sentenca de
mérito que transita em julgado e pode ser atacati gao rescisoOria decide, sempre, a
guestdo, enquanto objeto da pretensdo do autororampossa deixar de apreciar
determinados fundamentos dessa pretensdo, ou meanpmetensdo do réu em sentido
contrario, especialmente quando estes ndo tenhdonapresentados pela parte interessada.
Os fundamentos, todavia, néo integram o objet@dtapela rescisoria.

Finaliza ponderando que se entendermos que o argorsegundo o qual na agéo
rescisOria ndo se exige 0 prequestionamento, dipei® ao prequestionamento dos
fundamentos da pretensdo do autor ou do réu, quieatsido apreciado na decisdo
rescindenda, ndo chegaremos, por isto, a concldsindo ser a acao rescisoria um recurso
porgue na apelagdo, que é recurso, ndo existegéaneid de prequestionamento quanto aos
fundamentos e argumentos desenvolvidos pelas partes
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4. SENTENCAS SUJEITAS A RESCISAO

Como dito anteriormente, a acao rescisoria tenmodi rescindir a sentenca de
mérito transitada em julgado e, para que sejatiadan deve estar presente ao menos um dos
vicios apontados no artigo 485 do CPC.

Entretanto, algumas consideracdes devem ser tquadasnelhor compreenséo do

tema.

4.1. SENTENCAS NULAS E SENTENCAS INEXISTENTES

Uma questdo que se apresenta relativamente asncanté a diferenciacéo
existente entre as sentencas consideradas inggssten, ainda, as consideradas nulas e se
possibilitam a propositura da acéo rescisoria.

Aluizio José de Almeida Cherubini (2004), em susetde mestrado, ponderou
que a sentenca rescindivel ndo pode ser confumdiolea sentenca nula ou ainda com a
sentenca inexistente. A sentenca inexistente passuvicio que jamais se convalida, nao
transitando em julgado. Ainda que produzam efeiesdes ndo podem ser considerados
juridicos.

Prossegue dizendo que a rescindibilidade ndo derabe com a nulidade. Uma
sentenca nula pode ser impugnada por meio do cepuéprio. Caso nao seja reformada e
transite em julgado, ai sim podera ser descorditygior meio do ajuizamento da acéo
rescisoria.

A sentenca inexistente ndo é ato processual, & gag a sentenca nula, embora
padeca deste vicio, é ato processual e produp®faitdicos.

Desta forma, as sentencas consideradas inexisteot®@® aquela prolatada, por
exemplo, por quem ndo € juiz; a sentenca ndo asspelo juiz ou ainda aquela ndo lacrada,
ndo transitam em julgado, sendo insuscetiveis uigaapento de agdo rescisoéria, mas acao

declaratéria de inexisténcia — a salvo, portaniqymzo estabelecido no artigo 495 do &PC

° Sobre o tema, a seguinte ementa: “PROCESSO CIVACAO RESCISORIA. CARTA DE
ARREMATACAO. SENTENCA INEXISTENTE. ACAO ANULATORIACABIVEL. COMPETENCIA DO
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Pontes de Miranda (199&)az a distincdo entre sentencas inexistentesshula
reforméaveis, conforme textos legais, e rescindiv@ssacteriza como reforméveis quando néo
houve ainda o transito em julgado, ou seja, reggig; apos o transito, seriam rescindiveis.
Exemplifica, também, como sentencas inexistentpselas prolatadas por quem néo é juiz,
ou ndo o é no momento. Diferem estas Ultimas d@ersgas prolatadas por juiz incompetente
para julgar a demanda. Se a nulidade € insanavele da inexisténcia da sentenca e ndo sé
nulidade, em qualquer tempo podera ser alegadeoalrecida. Leciona, ainda, que a regra €
serem sanaveis as nulidades. Decorridos os terarasgs recursos, preclui o direito de se
impugnar o ato. A sentenca pode ser impugnadaggélarescisoéria ainda quando a infragéo,
que era sanavel, se apagou. No seu entender temc@mula ndo precisa ser rescindida, pois
nula é; e a acdo constitutiva negativa pode sacieeeaindaincidenter cabendo ao juiz a

propria desconstituicdo de oficio.

4.2 SENTENCA E DECISAO INTERLOCUTORIA

Sentenca, de acordo com o artigo 162, 8§ 1°, dogodik Processo Civil, “é o ato
do juiz que implica alguma das situacdes previatss artigos 267e 269 do Cédigo de
Processo Civil, ou seja, aquela que extingue ogssacsem resolucdo do mérito e aquela que

resolve o mérito da causa”.

JUiZO A QUO. 1. A ACAO RESCISORIA DESTINA-SE A RESIDIR SENTENCAS DEFINITIVAS
TRANSITADAS EM JULGADO. 2. A CARTA DE ARREMATAGCAO MO SE CONSTITUI EM
SENTENCA DO PROCESSO DE EXECUGCAO, PODENDO SER REBSEZDA ATRAVES DA ACAO
ORDINARIA AUTONOMA. 3. IMPOSSIBILIDADE DO ACOLHIMENTO DA ACAO RESCISORIA COMO
ACAO ANULATORIA, FACE A INCOMPETENCIA DESTE TRIBUNA PARA PROCESSAR E JULGAR
TAL PROCEDIMENTO, NO CASO CONCRETO. 4. PRELIMINARBDCABIMENTO REJEITADA. 5.
EXTINGAO DO PROCESSO, SEM JULGAMENTO DO MERITO, PORIADEQUAGAO DA VIA
ELEITA.” (TRF5 — Acdo Rescisoria 9705407746, Ralddes. Petricio Ferreira, DJ de 17/07/1998, pa§) 17
4 “Art. 267. Extingue-se o processo, sem resoluggondrito: | — quando o juiz indeferir a peticéccial; Il —
quando ficar parado durante mais de 1 (um) anmegligéncia das partes; Ill — quando, por ndo pxENos
atos e diligéncias que lhe competir, o autor abaada causa por mais de 30 (trinta) dias; IV — doase
verificar a auséncia de pressupostos de constt@giesenvolvimento valido e regular do processe;gvando
0 juiz acolher a alegacdo de perempgéo, litispasidé&u de coisa julgada; VI — quando néo concajvatquer
das condi¢des da acéo, como a possibilidade jarididegitimidade das partes e o interesse proaedsgi —
pela convencdo de arbitragem; VIII — quando o ad&sistir da agdo; IX — quando a acgéo for consitiera
intransmissivel por disposicédo legal; X — quandor@ confusdo entre autor e réu; Xl — nos demass
previstos neste C6dig88 1° a 4° Omissis

> “Art. 269. Havera resolucédo de mérito: | — quandioiz acolher ou rejeitar o pedido do autor; luando o
réu reconhecer a procedéncia do pedido; Ill — qguaslpartes transigirem; IV — quando o juiz promma
decadéncia ou a prescri¢cdo; V — quando o autonpgguao direito em que se funda a acéao”.
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A acdo rescisoria, de acordo com o dispositivollegaabivel face as sentencas
de mérito transitadas em julgado.

Antes de adentrarmos a analise do que seja a sardenmeérito e o transito em
julgado da decisao passivel de interposicao déstscdevemos verificar, primeiramente, se
o termo “sentenca” refere-se, exclusivamente, é&sdeale primeiro grau e se € extensivel as
decis@es interlocutorias.

Segundo José Eduardo Carreira Alvim (2009), namagpa@ sentenca pode ser
objeto de acédo rescisoria, mas também o acérdéwed e a decisdo monocratica, quando o
relator tenha dado provimento a apelacéo, tendanas sentenca, sentido amplo de modo a
compreender qualquer decisdo de mérito, aforatasipatorias de tutela.

Luiz Manoel Gomes Junior (2007) assevera que devafastada a interpretacéo
literal do que seja sentenca, ja que ndo ha didedgque € possivel o ajuizamento de acéo
rescisoria contra acérdao. Prossegue dizendo quder&a qualquer sentido em se admitir a
rescisdo de uma sentenca que tenha sido confirptaidan acordao.

N&o ha duvidas doutrinarias ou jurisprudenciais ntpaa possibilidade de
interposicéo de acao rescisoria frente aos acoptédaridos pelos Tribunais.

O proprio Cédigo de Processo Civil define no artig®, como atos do juiz, as
sentencgas, as decisfes interlocutérias e os despaddh artigo seguinte, explica que recebe a
denominacédo de acordao o julgamento proferido gelmmais.

Entretanto, impende verificar se maior abrangéagida pode ser conferida ao
termo sentenca.

Sérgio Rizzi (1979), ja manifestava seu entendimétoravel ao alargamento da
interpretacdo da expressao “sentenca”, sustentamel@sta deveria incluir o acérdao e, em
alguns casos, decisdes, exemplificando que o Cpdigodiversos dispositivos, emprega a
palavrasentencapara indicar pronunciamentos judiciais que na agedse apresentam na
forma de decises interlocutorias.

A respeito do tema, ainda Luiz Manoel Gomes Ju(@007), nha mesma obra,
prossegue dizendo que ha casos em que uma dedssoi ponteudo de meérito, revestida
com a autoridade da coisa julgada. Em tais sitsagiessegue o insigne mestre, que o
Superior Tribunal de Justica, no Recurso Espedial7B4-SP, cuja decisdo foi publicada no
DJU de 05.10.2006, manifestou-se no sentido dpassivel a propositura de agao rescisoria,
assim como contra decisdes interlocutorias anesian Codigo de Processo Civil de 1973;
nos casos regulados pelo Cddigo de Processo Qivigee, por algum motivo, um dos

capitulos da sentenca a respeito do mérito é paamente decidido, de maneira definitiva,
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e sempre que surja uma pretensdo e um direito endieptes do direito da causa, para serem
decididos no curso do processo.

Candido Rangel Dinamarco (2003), ao tratar do dssunstra um caso por ele
vivido profissionalmente, em que a empresa quensutou tinha sido condenada a pagar
vultosa quantia a titulo de indenizacdo. No cursdeito, entretanto, por meio de decisdo
interlocutoria, o juiz havia rejeitado a prescric® favoreceria dita empresa. Tal decisao foi
proferida ao sanear 0 processo.

A alternativa de propor a acdo resciséria com ¢ulop inciso V do Coédigo de
Processo Civil, por violar literal disposi¢éo de fe® caso referente a prescrigdo, afigurava-se
invidvel, posto que a sentenca nada dispds solpresxricdo e essa defesa ja havia sido
rejeitada antes e até mesmo a deciséo proferidsedende agravo de instrumento ja lhe tinha
sido desfavoravel. A dificuldade que se apresengégt@a no proprio fato que a sentenca de
mérito ndo padecia do vicio de violacdo; a violag&iava justamente na decisédo
interlocutoria.

Ocorre que, conforme relata o jurista, da leitwrs drtigos 458e 459 do Cédigo
de Processo Civil extrai-se que é na sentencaejuernsentram o exame e 0 pronunciamento
do juiz acerca de todos os pontos relevantes ppracedéncia ou improcedéncia do pedido
inicial. O juiz prolator da sentenca, ao decidirgoa questao de mérito no curso do processo,
transgrediu, afirma, a unidade da sentenca e sgee o proprio legislador, por cuja mente
jamais passou a possibilidade de uma questdo dédons@Er solucionada em decisédo
interlocutoria.

Pondera que estando presentes os demais pressupasia rescisdo, é a ela que
a acao rescisoria deveria enderecar-se e ndoengarque depois veio a ser proferida. Seria
um equivoco afrontar a sentenca que com relacéesargao, no caso, nada decidiu.

De acordo com suas palavras, ao instituir a redxlithde das sentencas de
mérito, o legislador teve em mente a conveniéneianitigar os rigores da coisa julgada
material, de modo a impedir que certas injustigagepsem ficar perenizadas em nome de
uma seguranca juridica que nesses casos seriaeumerdb perverso, em vez de benéfico ao

convivio social.

® “Art. 458. S&o requisitos essenciais da sentengao relatério, que contera os nomes das partssyma do
pedido e da resposta do réu, bem como o regisgr@uiacipais ocorréncias havidas no andamento doegso;
Il — os fundamentos, em que o juiz na alisara &stjes de fato e de direito; Ill — o dispositivi, gue 0 juiz
resolvera as questdes, que as partes lhe submeéterem

" “Art. 459. O juiz proferir4 a sentenca, acolhemdorejeitando, no todo ou em parte, o pedido foaghilpelo
autor. Nos casos de extincdo do processo sem jalgando mérito, o juiz decidira de forma concisa.”
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Monica Rodrigues (2008) sustenta que o legislagomnedigir o caput do artigo
485 do CPC, disse bem menos do que queria, pomegpietacdo literal do dispositivo
restringiria a aplicacdo da acao resciséria apasagentencas, o que € inconcebivel. No seu
entender, o conceito de sentenca deve ser ampbadidgindo todas as decisdes de mérito
transitadas em julgado, o que inclui tanto as @esisnterlocutérias de meérito como os
acordaos, desde que presente qualquer um dos tdg@tsramente elencados no dispositivo
legal em exame.

Trata-se de um assunto controvertido, é verda@dejueisprudéncia espelha essa
diferenca de entendimento.

O Egrégio Tribunal Regional Federal da 12 Regi&guSda Sec¢do, nos autos da
acao rescisoria n. 9501069257, em decisdo publiead&9/10/1998, entendeu que o objeto
da acao rescisoria, nos termos do texto legakeéntenca de mérito ou acordao, e que para a
desconstituicdo de deciséo interlocutoria caberavagde instrumento.

De outro lado, o Egrégio Tribunal Regional Fedelal5? Regido, em decisdo
publicada em 20/10/2006, nos autos da acdo resciadr200505000085832, promovida
contra decisdo interlocutéria que negou seguimardapelacdo dos autores, por reconhecer a
prescricdo do direito de pleitear a correcdo moizetdas diferencas entre beneficios
previdenciarios e o salario minimo de 1998 a 1§®pagas administrativamente, entendeu
que se a negativa foi baseada no reconhecimenpoedericdo, configura-se um provimento
final compreendido no conceito de “sentenca detofédio artigo 485, caput, do Cddigo de

Processo Civil. Passivel, portanto de acéo resaisor

4.3. SENTENCA TERMINATIVA

Ha casos em que a sentenca terminativa ndo impeejr@positura da agéo e,
guanto a eles, ndo ha qualquer duvida quanto acail@imento de acao rescisodria. Contudo,
h&d casos em que a sentenca terminativa impedera@postura da demanda. Trata-se do
inciso V do artigo 267 do CPC, quando o juiz acothalegacéo de perempcao, litispendéncia
ou coisa julgada.
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Extrai-se do artigo 485 do CPC, que ainda nestes®scado caberia acdo
rescisoria. Esta é decisdo mais recorfente

Entretanto, uma interpretacdo mais abrangente pemheitir sua utilizacao.

Aluizio José de Almeida Cherubini (2004) apreseatéitulo de exemplo, uma
situacao na qual ‘A’ ingressa com acao revocatoidra ‘B’ sob a alegacdo de que houve
pagamento de divida n&o vencida realizado dentterdw legal da faléncia. ApGs a acéo ter
sido julgada improcedente e transitada em julgas®e mesmo autor ingressa com nova acao
frente a mesma parte, com mesmo pedido, mas destaob a alegacdo de constituicdo de
direito real de garantia dentro do termo legal d@&nfcia, a qual € julgada extinta sem
resolucdo do mérito sob a alegacédo de coisa julgada

Neste caso, afigura-se patente o equivoco cometekia Ultima sentenca,
considerando a divergéncia existente na causadiedeeambos os feitos.

A aplicacdo do artigo 288lo CPC, neste caso, teria 0 indesejado condaegie n
o direito do autor ao judiciario face a uma intetpcdo equivocada do magistrado no caso
concreto.

Pontes de Miranda (1975) vai mais além e refereoquee importa para se saber
se cabe a acao rescisoéria é que um dos pressudosaaiyo 485 exista.

Como exemplos, dentre outros, cita 0 caso de g@jwetnicial ter sido indeferida,
(artigo 267, |, do CPC) mas foi fruto de dolo dai@aencedora em detrimento do vencido ou
de coluséo entre as partes, a fim de fraudar aolgiapos a sentenca, adveio decisdo no
processo criminal.

Seriam, assim, casos que, a seu ver, ensejariatiizagdo da acado rescisoria,
embora tenham sido verificados em sentencas tetiwana

Tal posicionamento, entretanto, chegou a ser atagant Alexandre Freitas
Camara (2007), para quem nao € admissivel acasdgracde provimentos que ndo tenham

se pronunciado sobre o objeto do processo.

® Ementa: “PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. INDIERSABILIDADE DO TRANSITO EM
JULGADO DE SENTENCA DE MERITO. COISA JULGADA MATERIL. IMPOSSIBILIDADE DE SE
RESCINDIR SENTENCA TERMINATIVA. RECURSO DESPROVIDQA.. SO é possivel Agdo Rescisoria
contra sentenca de mérito ou seja, contra sengumgapreciou o fundo da questdo processual comtidee
Assim, ndo pode verdejar a pretensdo de atravé8céle Rescisoria, se rescindir decisdo que acolhendo
alegativa de litispendéncia, extinguiu o processm base no artigo 267, V do Cédigo de Processd, Cmm
aplicacdo de multa por litigancia de ma-fé. 2. RemEspecial desprovido.” (STJ — Primeira TurmasgRe
182906, Relator Min. José Delgado, DJ de 15/03/,1920)

° “Art. 268. Salvo o disposto no art. 267, V, a egéio do processo ndo obsta a que o autor intentewb a
acdo. A peticéo inicial, todavia, ndo sera despiisem a prova do pagamento ou do depésito dasaristos
honorarios de advogado”
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Ao discorrer sobre o assunto, Sérgio Rizzi (197d#-ge contra a admissibilidade
de acao rescisoria frente as agfes terminativagmperiem a repropositura da acéo. Para ele,
havendo sentenca fundada em litispendéncia, adgada ou perempcao da acao ndo podera
o autor rescindi-la ou ainda repropor a demanda.

Embora expresse que esta solucdo ndo é satisfdébniara que a lei ndo admite

sustentacao contréria.

4.4 SENTENCA DE MERITO

José Eduardo Carreira Alvim (2009) destaca queimital brasileiro a lide é o
mérito da causa.

Segundo Glauco Gumerato Ramos (2007), o conceitonédto, ou lide, no
processo civil, representa a pretensdo da pareid#ér ao processo e deduzida através do
pedido.

A partir disto, verificando o juiz a presenca damndicbes da acdo e o
preenchimento dos pressupostos processuais, péofaiu julgamento acolhendo ou ndo a
pretensao do autor.

Mérito, destarte, significa pretenséo. Surgirdaena sentenca de mérito, quando
0 juiz acolher ou rejeitar o pedido formulado.

A partir do transito em julgado dessa sentenca éeétanpodera, preenchidos os
requisitos legais, ser intentada a agéo rescisoria.

Nao podemos esquecer, ainda, que ha casos deatedisdnéerito que alcangam a
coisa julgada material, mas ndo sdo passiveis &te ragcisoria por vedacao legal. E o caso
das decisbes de mérito que tramitam perante oadosz especiais civeis, bem como as
decisdes proferidas pelo plenario do Supremo TabEkederal no julgamento de acéo direta
de inconstitucionalidade ou agéo declaratéria astitocionalidade.

N&o ha maiores dificuldades enfrentadas pelos guipnto ao reconhecimento
das decisdes de mérito.

Estas sdo facilmente verificadas, mormente quanddaidas no artigo 269 do
Caddigo de Processo Civil.

Surgem duavidas, entretanto quanto a utilizacdocda aescisoria frente as acdes
cautelares, aos processos de jurisdicdo voluntisidecisdes proferidas na fase de execucao

do julgado.
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45 SENTENCAS E PROCESSOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA,
EXECUCAO, CAUTELARES

N&o ha na doutrina e na jurisprudéncia unanimidp@ato ao cabimento da acéo
rescisoria.

A linha doutrinaria que entende caber acdo resaismmente das decisdes de
mérito que tenham alcancado a coisa julgada mb&x@Eui as decisées que ndo foram
proferidas em processos de cognigdo contenciogarids excluidas, assim, as decisdes
proferidas nos processos cautelares, de execuwtgiquesdicao voluntaria.

O artigo 486 do CPC dispfe que os atos judiciais,io dependem de sentenca,
ou em gque esta for meramente homologatéria, poeéemescindidos, como atos juridicos em
geral, nos termos da lei civil.

Trata-se dos casos em que € cabivel a acdo amulat®@o a acdo rescisoria.
Estariam incluidos nestes atos os de jurisdicdontatia, em que ndo ha propriamente uma
pretensdo resistida, uma lide e, consequentememte decisdo de mérito. Este é
entendimento majoritario.

Alexandre Freitas Camara (2007) ensina que o fatedcaber agéo rescisoria
contra provimentos que tenham alcancado a coigadal material basta para excluir de seu
campo de abrangéncia os provimentos judiciais @uesdo os proferidos em processos de
conhecimento de natureza contenciosa. Prossegereddizjue a coisa julgada material ndo se
forma sobre os pronunciamentos emitidos nos prosessecutivos, onde ndo ha a apreciacao
do mérito. Com relacdo ao processo cautelar, p¢tode a sentenca, apesar de ser de mérito,
nao estar apta a alcancar a coisa julgada mapeniahdo ser dotada de suficiente contetudo
declaratorio para esse fim. Finaliza este pondendia ndo ser possivel a acao rescisoéria,
também, nos processos de jurisdicdo voluntariag arétb ha declaragdo de existéncia ou
inexisténcia do direito material.

Outros pontos de efetiva importancia sobre os gsaisnanifesta o autor sao
aqueles relativos ao processo de conhecimento pramesso de execucdo, que tiveram
modificagdo por maio da Lei n. 11.232/05. Por mdesta modificagcdo, 0S processos
cognitivos autbnomos deram lugar a meros incidgmesessuais.

N&o havia, continua o autor, ddvida quanto a posbe de utilizar acao

resciséria contra o provimento jurisdicional quégdwa a liqguidagcdo de sentengca ou 0s
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embargos a execucgédo fundada em sentenca. Agorag oomdificacdo introduzida pela lei em
comento, surge a questdo de possibilidade deaglzda acao rescisoria.

No seu entendimento, nada mudou, pois apesar delesslido por decisdo
interlocutoria, contém conteudo declaratério safibeé para acertar quantum debeatur
podendo, destarte, alcancgar a coisa julgada mlat€rimesmo entendimento é manifestado
quanto a impugnacao a execucao da sentenca.

Vemos aqui, como ja dito alhures, que este serigss mmn permissivo de
amplitude do conceito de sentenca, atingindo, alésnacordaos, as decisdes interlocutorias.

Para José Eduardo Carreira Alvim (2009) as serdepigaeridas em processos
cautelares, embora se fale em mérito, consistemagiiitos de interesses qualificados pela
pretensdo a seguranca de um dos interessadosréeig)ee pela resisténcia a seguranca do
outro. Nao estéo sujeitas a acao rescisoria popratiuzirem coisa julgada material.

Diversamente, prossegue, ocorre se a sentencarigeofem cautelar for de
mérito, como, por exemplo, aguela que determinarag@a de bens de uso pessoal do conjuge
ou dos filhos; a que dispbes sobre a guarda e ed@lnigios filhos. Nestes casos afirma que
seria possivel rescindir a sentenca por meio dar@sgisoria.

Sérgio Rizzi (1979) entende serem irrescindiveissastencas proferidas em
processos cautelares, salvo se acolhidas as aésgaed decadéncia ou de prescricdo do
direito do autor, nos termos do artigo 810 do &PC

De acordo com o autor, é admissivel a rescisdgeatasncas de decadéncia ou de
prescricdo ndo porque elas facam coisa julgadarialatem relacdo a pretensao cautelar, mas
porque os efeitos da sentenca que resolveu adista ma acao principal ficam revestidos da
coisa julgada material.

Cita como exemplo uma acdo cautelar preparaténjetiedndo o afastamento
temporario do conjuge do lar do casal, salientandona acao principal pleiteara a anulacao
do casamento com fundamento na causa de pedir&@ecdnhecer. A sentenca acolhe a
alegacéao da parte ré, de extingcdo do direito Zaghaldo casamento.

Se, eventualmente, a acao principal vier a sergstapsera extinta com fulcro na
coisa julgada — no caso, sobre o que nao foi objejeedido.

Teresa Arruda Alvim Wambier (2008) sustenta que teatureza de sentenca
tanto a decisdo que julga a liquidagdo de sentep@nto a que ndo acolhe, no mérito, a

impugnacao a execucdo de sentenca, desde quesattavénpugnacao tenha o executado

10«Art, 810. O indeferimento da medida ndo obsta parte intente a acdo, nem influi no julgameeistal
salvo se o juiz, no procedimento cautelar, acahelegacédo de decadéncia ou de prescricdo doodierutor.”



21

alegado matérias, como, por exemplo, pagamentscngéo, novagdo etc, embora ambas
sejam agravaveis e nao apelaveis.

Glauco Gumerato Ramos (2007), por sua vez, defendi&ia de que 0s processos
de jurisdicdo voluntaria autorizam, além dos prammentos homologatoérios,
pronunciamentos em que o juiz se vé obrigado airejulgamento (analisar, refletir e
decidir).

O artigo 1.111 do CPC, ao afirmar que a sentengargaicao voluntaria podera
ser modificada se ocorrerem circunstancias supEnes, permite a interpretacao de que nao
€ necesséria a acao rescisoria, sendo carecedoédaquele que intenta-la.

Todavia, assevera o0 autor que o artigo em comewntdtado para as sentencas da
jurisdicdo voluntaria que sejam simplesmente hogaitrias ou mesmo quando redundem da
atividade judicial meramente certificadora. Paunatiar seu raciocinio, cita o0 exemplo de uma
alienacéo de coisa comum em que uma das partdsindtada e o juiz, corrompido, julgou
procedente o pedido de alienagéo do bem, tenddepejudicada notado o ocorrido tempos
depois, quando o bem ja havia sido arrematadoagltea registro.

Neste caso, afirma que somente a acéo rescisaleripaesolver o problema e
ndo uma acdo anulatdria, pelo fato de tratar-ssetiéenca de meérito e porque a simples
anulacdo da sentenca ndo desconstituiria a aquisigdpropriedade do terceiro de boa-fé.
Haveria, ainda, a razdo fundada na prépria segargrgdica do respectivo provimento
jurisdicional, que se tornou imutavel e indiscutieos o transito em julgado.

Estaria, assim, a acao rescisoria apta a ser nag@neja alguns casos de jurisdicao
voluntaria.

Quanto ao processo de execucdo, pondera que ra&indnimo de pretenséo, ou
seja, aquilo que o autor da acdo pretende sejagadalpelo poder jurisdicional. O mérito
(pretenséo da parte) esta deduzido no pedido, fagusbm que a sentenca que versa sobre 0
pedido seja uma sentenca de mérito. A sentencexdimgue o processo de execucgdo declara,
por exemplo, que o devedor satisfez a obrigacdohbeve o perddo da divida ou ainda o
credor renunciou ao crédito em que se funda a e&ec{artigo 794 do CPC). Nestes casos
afirma haver uma sentenca de meérito, capaz de ¢ara julgada material; passivel, portanto

de ac&o resciséria

1 Acompanha o entendimento, a seguinte ementa: éBso@l civil. Recurso especial. Acéo rescisoria.
Cabimento. Processo de execucdo. Extincdo. Cumptinta obrigacdo. Decisdo de natureza materialluzA
da exegese do artigo 467, do CPC, somente as sastdefinitivas, que extinguem o processo com oégao

do mérito, desafiam o cabimento da acado rescispoaformarem coisa julgada material. - A senteqga
extingue o processo de execucdo em razdo do cuemonda obrigacdo, por alcancar o conteido matoial
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Relativamente ao processo cautelar, sustenta, @&m@ndre Freitas Camara,
gue este, embora possa ser de mérito, ndo tetakalidade propria da coisa julgada material,
ja que a respectiva tutela somente valera duamendéncia do processo principal — nédo

suscetivel, portanto, de acéo rescisoria.

direito assegurado no processo de conhecimentogadiesconstituida por via da resciséria. - Recespecial
conhecido e provido.” (STJ — Sexta Turma, Resp.73®, Relator Min. Vicente Leal, DJ de 12/06/206@,p
139, v.u.)
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5. COISA JULGADA E TRANSITO EM JULGADO

A Constituicdo Federal, em seu artigo 5° que tdua direitos e garantias
individuais, estabelece em seu inciso XXXVI, gueiado prejudicara o direito adquirido, o
ato juridico perfeito e a coisa julgada.

A seguranca juridica assume, portanto, um valoresup dentre as prioridades
constitucionais, a partir do momento em que a @orgo coloca a salvo a coisa julgada
material das modificagdes introduzidas por leistgrames que modifiquem a situagcéo que
deu azo a determinado provimento jurisdicional.

Temos, assim, que a regra € a da imutabilidadeeds&b de mérito que tenha
transitado em julgado. A acao rescisoria vem, exioeglmente, permitir a desconstituicdo da
coisa julgada material quando for verificado umnaeais vicios elencados no artigo 485 do
CPC.

Situacéo intrigante é a relativa ao momento empguale ser considerado ocorrido
o transito em julgado da decisédo para contagem rdaoppara a propositura da acgao
rescisoria.

O Superior Tribunal de Justica ja vinha decidinde @ transito em julgado é
anico e nao diverso para cada uma das partes. Assimsentenca foi publicada para o autor
e apos esta data foi dado vista pessoal a Uniderdledomente apos o transito em julgado
para a Unido comecard a fluir o prazo bienal pargéa rescisorfa

Ainda sobre o tema, José Ignéacio Botelho de Measd@id05) nos mostra que a
definicdo sobre 0 momento da ocorréncia do tramesitqulgado pode gerar controvérsias. De
acordo com o artigo 467 do CPC, dar-se-ia o trdreaib julgado no momento em que a
sentencga ndo estivesse mais sujeita a recurscdodou extraordindrio.

A vista desta disposicdo, comenta que Pontes danhire José Carlos Barbosa
Moreira entendem que a decisdo denegatOria de smeoextraordinario apresenta uma
declaracdo de que a sentenca ndo estava sujefisearexurso, e, como toda declaratoria,
retroagiria & data da publicacdo recorrida, ampdatiqual iniciaria a contagem do o prazo para

a propositura da agao rescisoria.

12 “Ementa: Embargos de declaracdo. Acado Rescidérazo para a sua propositura. O prazo para §®mpro
acdo rescisoéria tem inicio no dia do transito elgajgo da acdo rescindenda, que se verifica comnurté do
prazo para interposicao do ultimo recurso, em faeslg, parte. Precedentes. Embargos rejeitadosn@geBR n°
908/SP, DJU de 04.12.2000, 32 Secéo, STJ, v.atpraéVin. José Arnaldo da Fonseca).
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Apesar de compreender a légica deste raciocinimydgra que existe a
possibilidade de o Supremo Tribunal Federal levaisnde dois anos para decidir, por
exemplo, o agravo interposto da decisdo denegatonacurso extraordinario.

Assim, 0 problema seria: a acao rescisoria naor@oder proposta enquanto nao
julgado o recurso. Por outro lado, apds denegase e®sSmo recurso 0 prazo para a acao
rescisoria ja teria esgotado.

Neste caso, aponta, em sintese, que se ha o rqmemgente ha pendéncia no
julgamento da lide, ndo sendo possivel falar emacpilgada. O prazo para a rescisao do
julgado comeca a fluir, assim, a partir do momemoque a sentenca, de fato, ndo esteja mais
Sujeita a recurso algum.

Encerra o tema reconhecendo que no caso de o oesirsntempestivo o prazo
deve ser contado da data da decisdo que se pra&saledir, pois 0 prazo para exercer a
faculdade recursal ja havia expirado.

Esta ultima afirmagdo encontra resisténcia na tesgma Sumula 401, do
Superior Tribunal de Justica, publicada em 13/1@32@ue sintetiza o entendimento de que
“0 prazo decadencial da acao rescisoéria sO saiguando nao for cabivel qualquer recurso
do dltimo pronunciamento judicial”.

No voto proferido pelo Min. Gilson Dipp, relator @Resp 441252, que espelha
uma das decisdes que gerou a sumula em comertn,diaro o entendimento de que deve
ser considerado como termo inicial para o praz@adietcial para ajuizar acao rescisoria, o
transito em julgado da ultima decisdo posta namdltrecurso interposto, ainda que esta
discuta apenas a tempestividade de recurso anterior

Fundamenta-se esse entendimento no fato de questiqude admissibilidade de
um recurso pode gerar controvérsias e, caso os@aio venha a ser conhecido apds o

término do prazo para a agao rescisoria, a padeafiprivada do ajuizamento desta acao.
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6. HIPOTESES DE CABIMENTO DA ACAO RESCISORIA

Como dito anteriormente, a acdo resciséria ndo defimalidade de rescindir
sentengas consideradas injustas pelas partes,spaiscarater ndo é recursal. Para seu
cabimento devem estar presentes um ou mais dass\ét@ncados nos diversos incisos do
artigo 485 do CPC, que devem ser cuidadosamenigaekis.

Como nos ensina Alexandre Freitas Céamara (2007jinaidade da acgao
resciséria é atacar sentencas que tenham graves g&formacédo. Esses vicios estes muitas
vezes estao ligados a propria atividade do juima;opor exemplo, no caso de corrupgao;
muitas vezes por atos das partes, como no casuuiEo entre elas.

Ha ainda casos em que o vicio de formacédo da sgnsaguer poderia ter sido
apurado quando foi proferida, podendo ser recodbesin fato superveniente, como no caso
de surgimento de documento novo que, ao tempordersg, era desconhecido.

Outra situacdo que desperta interesse é a dareistie uma sentenca prolatada
em virtude da corrup¢do do magistrado, mas qua tenmesmo resultado ainda que nao
houvesse tal corrupcéo.

Tal sentenca podera ser rescindida, mas a novengand ser prolatada podera ter
0 mesmo resultado da primeira.

Eduardo Talamini (2005), ao falar sobre as hip&tede cabimento da acéo
rescisoria, destaca que a despeito de o rol deafnedtos rescisérios ser taxativo, € néo
simplesmente exemplificativo, “é indispenséavel, pezes, interpretacdo extensiva destinada
a conferir razoabilidade aos dispositivos constauligs incisos do art. 485, definindo-se o
adequado sentido e alcance da norma”.

Exemplos desta necessidade de interpretacdo esdepsderdo ser verificados
nas hipoteses que seréo tratadas as seguir.

6.1 PREVARICACAO, CONCUSSAO OU CORRUPCAO DO JUIZRA. 485,

O crime de prevaricagdo esta tipificado no arfip do Codigo Penal. Consiste
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em ‘“retardar ou deixar de praticar, indevidamer®, de oficio, ou praticd-lo contra
disposicéo expressa em lei, para satisfazer irse@s sentimento pessoal”.

O artigo 316 do Codigo Penal define a concussa@mapato de “exigir, para si ou
para outrem, direta ou indiretamente, ainda qua fia funcdo ou antes de assumi-la,
vantagem indevida.”

Finalmente, a corrupgcao passiva esta tipificadartigo 317 do mesmo diploma
legal e consiste na conduta de “solicitar ou regepara si ou para outrem, direta ou
indiretamente, ainda que fora da funcéo ou antessslemi-la, mas em razao dela, vantagem
indevida”.

Como bem salienta Alexandre Freitas Camara (2@08scindibilidade tera lugar
somente quando a decisdo que se queira rescimiia t®do proferida por juiz que tenha
cometido um desses crimes, de nada adiantando damarogque o0 magistrado cometeu tais
crimes para proferir provimento diverso daquele spiguer rescindir.

No caso de decisdo emanada de 6rgédo colegiadeciéprue o juiz que comente
o crime seja um dos prolatores do voto vencedar,sefido |6gico postular a rescisdo se o
voto do juiz que cometeu o ilicito penal ficou vielac

Ressalta que a condenacéo do magistrado pelagpdaticrime ndo € pressuposto
para a propositura da agao rescisoria, pois a ptavaratica do ilicito penal podera ser feita
nestes autos.

Caso ja tenha havido condenacéo do juiz em progess, tal circunstancia ndo
podera ser negada pelo tribunal ao julgar a resaig0 mesmo ocorre no caso de absolvi¢cao
por ter sido afastada a existéncia material do. f&® todavia, na esfera criminal houve a
absolvicéo por insuficiéncia de provas, 0 juiz elscisoria estara livre para produzir as provas
e julgar a lide conforme seu préprio convencimento.

Havendo pendéncia simultanea do processo penar@sdiadria, esta podera ser
suspensa até a solucdo daquela, conforme estaleladgo 110 do Codigo de Processo
Civil ™%,

Na opinido do eminente processualista, coinciderteo afirma, com a opiniao
de Candido Rangel Dinamarco, trata-se de um dexsuspender o curso da acao civel e ndo
uma faculdade.

13«Art. 110. Se o conhecimento da lide depender sesméamente da verificacéo da existéncia de fdimadso,
pode o juiz mandar sobrestar no andamento do Foeté que se pronuncie a justica criminal.

Paragrafo Unico. Se a acéo penal nao for exer@daalde 30 (trinta) dias, contados da intimacadekpacho
de sobrestamento, cessara o efeito deste, decidijudp civel a questdo prejudicial”.
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Freddie Didier Jr. e Leonardo José Carneiro da €(2006), embora manifestem
o mesmo entendimento adotado por Alexandre Fr&€famara, citam que ha quem entenda
que se em um julgamento proferido por 6rgéo coflegizomposto, por exemplo, de cinco
julgadores, houver maioria de quatro votos e umseatesver sido proferido por juiz que tenha
incorrido em prevaricagao, CONCUssdo ou corrupgassipa, ainda sim n&o deveria ser
possivel a propositura de acao rescisoria, pogsse voto fosse vencido ainda prevaleceria o
mesmo resultado do julgamento, ou seja, trés Jatasaveis contra dois vencidos.

Sérgio Rizzi (1979) sustenta que a prova dos f@ssritos neste inciso pode ser
feita na prépria acao rescisoria, independentenamezdo penal, pois o legislador brasileiro
ndo apontou a exigéncia de prévia apuracdo doméasesfera criminal.

Sob seu prisma, 0 reconhecimento, na rescisérm,cdmes aqui tratados nao
produzira qualquer vinculacdo no processo criminahtretanto, a sentenca penal
condenatodria transitada em julgado impedira a d&tm sobre a configuracdo dos ilicitos
penais na agao rescisoria.

Quanto a eventual absolvicdo criminal ou trancametd acdo penal, nao
influenciardo da decisdo a ser proferida na resais8alvo se foi negada a autoria ou
reconhecida inequivocamente a inexisténcia mateoidto.

José Eduardo Carreira Alvim (2009) apresenta emtedo diverso dos
processualistas acima citados quanto a desvin@ylagéda que parcial, da decisdo penal da
deciséo no civel.

Para o insigne jurista, o Codigo Civil da prevaiére jurisdicdo penal sobre a
civil.

Afirma que sendo a prevaricagao, a concussao g@pc¢ao do juiz tipificados no
codigo penal, se houver indicio de que a sentesgaat sido contaminada por um desses
vicios, tem o Ministério Publico o dever de pronmogeacdo penal. Por ser previsto esse
procedimento no Cdodigo de Processo Penal, afigueaiaviabilidade de vir a ser ajuizada a
acao rescisoria autonomamente e independenteneeatgid penal respectiVa.

4 Nos termos do artigo 27 do Cédigo de Processol Pgmlquer pessoa do povo pode provocar a inieiatd
Ministério Publico, nos casos em que caiba agadsigagiornecendo-lhe, por escrito, informagdes sabfato e
a autoria e indicando o tempo, o lugar e os elemsetid convic¢do. O artigo seguinte dispde que&gao do
Ministério Publico, ao invés de apresentar a deiajirequerer o arquivamento do inquérito policial ae
quaisquer pegas de informagao, o juiz, no cas@dsiderar improcedentes as razdes invocadas,diam@ssa do
inquérito ou pecas de informacdo ao procuradorkger@ste oferecerd denudncia, designard outro 6dgao
Ministério Publico para oferecé-la, ou insistira pedido de arquivamento, ao qual s6 entdo estgrazo
obrigado a atender. Finalmente, prevé o artigo@fhdsmo Cdodigo que sera admitida acdo privada moss
de acgéo publica, se esta n&o for intentada no pegat cabendo ao Ministério Publico aditar a gagerepudia-
la e oferecer denulncia substitutiva, intervir erdo® os termos do processo, fornecer elementos ale,pr
interpor recurso e, a todo tempo, no caso de réaglig do querelante, retomar a acdo como parteippain
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A titulo de ilustragdo, cita que € inadmissivel ,gsendo um juiz acusado dos
crimes aqui narrados, venha, por exemplo, a seepsado e julgado pelo 6rgao especial ou
plenario do tribunal, sob o aspecto criminal, @ggaesmos atos, na rescisoria, venham a ser
julgados pela secédo ou grupo de camaras do tribBmahtual contradicdo entre as decisdes
proferidas na esfera penal e na acéo rescisériseumnentender, ndo pode ser considerada uma
mera contradi¢c&o logica.

Segundo ele, somente apos o transito em julgadeasdo condenatodria podera a
sentenca ser desconstituida por acao rescisoridenoes do artigo 485, I, do CPC. Além
disto, a decisdo absolutdria por qualquer motivm juizo criminal, neste caso, impediria a
propositura da agéo rescisoria.

Entendimento diverso também apresenta Eduardo Tral§2005), para quem a
averiguacao das condutas descritas no inciso emdaesiio deve ser to restritiva quanto a
que seria utilizada para verificacdo da incidémiga tipos penais. A tipicidade da rescisoria
seria, desta forma, menos fechada, menos redtrigae a tipicidade penal.

Prossegue justificando que por estas razdes é mssdgia a prévia condenacao
do juiz. Poderia, em certos casos, ter havido alabdo criminal e mesmo assim caber a

rescisao.

6.2 JUIZ IMPEDIDO OU ABSOLUTAMENTE INCOMPETENTE (AR 485,
)

Uma das garantias conferidas pelo processo cavinéparcialidade do juiz. Prova
disto pode ser encontrada no proprio Codigo de &3sac Civil, que dispbe sobre a
necessidade de afastamento do juiz impedido (34>l como daquele que seja suspeito de
imparcialidade (art. 135).

15 «“Art. 134. E defeso ao juiz exercer as suas fusgiieprocesso contencioso ou voluntério: |- defquearte;

II- em que interveio como mandatario da parte,i@ficcomo perito, funcionou como 6érgdo do Ministério
Publico, ou prestou depoimento como testemunhaglié conheceu em primeiro grau de jurisdigao,ddhd
proferido sentenca ou deciséo; IV- quando nele@spiostulando, como advogado da parte, ou sew@®mgu
gualquer parente seu, consangiineo ou afim, em ligtla; ou na linha colateral, até o segundo ¢graguando
cbnjuge, parente, consangiliineo ou afim, de algwsgadrtes, em linha reta ou, na colateral, atéceite grau;
VI- quando for érgao de direcdo ou de administrag@gessoa juridica, parte na causa. Paragrafo.(N@
caso do n° IV, o impedimento s6 se verifica quaodalvogado j4 estava exercendo o patrocinio dagéus
porém, vedado ao advogado pleitear no processm, @efcriar o impedimento do juiz.”
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O inciso Il do artigo 485 do CPC fala em caso deadimento e ndo de suspeicao
e esta regra deve ser interpretada restritamente.

Neste sentido, 0 mesmo abracado por AlexandreaBr€iémara na obra aqui ja
elencada, ja se manifestou o Egrégio Tribunal Regiéederal da 32 Regido, nos autos do
agravo regimental em acao rescisoria n° 93030758303

Além dos casos de impedimento, a incompeténcidwtbsto juizo pode ensejar a
propositura da acao rescisoria.

A interpretacdo do texto legal deve, aqui tambéen,restrita, abrangendo tao-
somente a incompeténcia absoluta. Ademais, a ine@ngia relativa prorroga-se, conforme
dispde o artigo 114 do CPC, caso o juiz dela n&braeou ainda o réu ndo a opuser por meio
de excecéo.

Uma particularidade que deve ser ponderada dizitesp eventual sentenca
prolatada por juiz absolutamente incompetente e fqueposteriormente substituida por
acoérdao proferido pelo tribunal competente.

Alexandre Freitas Camara (2007) lembra que se mlaadubstituiu a sentenca e
transitou em julgado, € eventual causa de impedonrificada no tribunal que poderia ser
passivel de acdo rescisoria e ndo mais do juipoigheiro grau de jurisdi¢ao.

Freddie Didier Jr. e Leonardo José Carneiro da €48B06), ao apreciarem o
texto do inciso Il do artigo 485, aqui tratado,emcentam que no caso de impedimento é
irrelevante que tenha havido ou ndo excecéo dedima®to no curso do processo originario.
Os ilustres juristas citam, ainda, que os ensinémsette Sérgio Rizzi, em sua obra intitulada
‘Acdo Rescisoria’ fluem no mesmo sentido.

Eduardo Talamini (2005) ensina que as regras depet@ncia absoluta e a
imparcialidade do julgador, representada pela ais&® impedimento, sdo pressupostos de
validade do processo. Trata-se de defeito que nde per sanado, dando ensejo a rescisao,
ainda que néo tenham sido alegados no curso degs@cA incompeténcia relativa e a
suspeicao, por outro lado, ndo dizem respeito aessppostos processuais de validade; séo
efeitos que ficam sanados se néo forem oportunanaegiiidos.

O autor manifesta discordancia do ponto de vispmsto por Freddie Didier Jr. e
Leonardo José Carneiro da Cunha, conforme menaonadtem 5.1. Para ele, tanto nos
casos do inciso | quanto no caso do inciso Il digm@rd85 do CPC, tratando-se de 6rgdo

16 Em referido julgado, publicado em 16.11.1993, BiienSecdo, que teve como relator o MD. Desembarga
Theotdnio Costa, ja foi observado que a acao @s@indo € o meio adequado para se arglir suspaecfoz,
nao suscitada no momento processual oportuno, mpsmoe a suspei¢cao ndo se constitui em fundanpamnéo
a acdo rescisoria.
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colegiado, cabe verificar que embora o voto do mdia tenha sido relevante para o resultado,
na questdo aritmética, sua participacdo no julgéongrode ser tal que influencie o

posicionamento de seus pares. Finaliza dizendonguenpossibilidade de se aferir a exata
interferéncia da participacdo do impedido na fo@waclo resultado, parece razoavel o

cabimento da acgao rescisoéria.

6.3 DOLO DA PARTE VENCEDORA EM DETRIMENTO DA PARTE
VENCIDA OU COLUSAO ENTRE AS PARTES (ART. 485, Il

Primeiramente, é importante lembrar que é devermpdags agir com lealdade e
boa-fé (art. 14, Il, do CPC), néo se utilizandgdacesso para obter fins escusos.

O dolo processual consiste na vontade livre e cemscda parte, consistente num
comportamento fraudulento, malicioso, que influenci decisivamente em resultado
favoravel na demanda.

Eduardo Talamini (2005) esclarece que nao € qualgoeduta reprovavel da
parte vencedora que autoriza a rescisdo da sentemgessario o nexo de causalidade entre
a conduta e o resultado favoravel obtido.

Afirma que a conduta dolosa pode ser tanto a dezingém erro o juiz quanto a
perturbar a acdo do adversario, com tanto quegest® um pronunciamento favoravel aquele
gue agiu de maneira reprovavel.

Alguns casos de litigancia de ma-fé ndo ensejarr@oessariamente, a rescisao
do julgado. O chamado dolo rescisorio teria mamplégude, ndo se limitando as hipoteses
elencadas nos artigos 14 e 17 do CPC. A tituloxdeplo, cita que a omisséo intencional de
elementos instrutérios, que induza o juiz a errmséficiente para caracterizar litigancia de
ma-fé, mas pode caracterizar o dolo rescisorio @gtado.

Este conceito de dolo rescisério ja havia sidadapor Sérgio Rizzi na sua obra
aqui ja descrita.

No que concerne a colusdo entre as partes, 0 aofmostra que esta ndo
implica propriamente um processo simulado ou freerda, pois neste caso seria
juridicamente inexistente.

No processo, a coluséo entre as partes corresporesidade. O que se simula é

o litigio, o conflito de interesses. Brilhantemertiga 0 exemplo de uma disputa forjada para
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obter o esvaziamento do patriménio de uma dasgatéemodo a fraudar os credores. Neste
caso o conflito € uma farsa, ao passo em que umpattes se defende mal para que a outra
alcance a vitoria.

Dois seriam, portanto, os aspectos essenciaisegtaahipotese de rescisoria: 1. o
conluio forjando uma pretensao e um conflito que efistem; 2. a finalidade de obter um
provimento que, se tentassem produzir diretamesgda proibido ou ineficaz frente a
terceiros.

Finaliza o autor que ndo se mostra razoavel qupages envolvidas possam
requerer a rescisdo da sentenca, devendo preval@cecipio de que ninguém pode alegar a
propria torpeza em seu proveito. A legitimidadeapara a propositura da ag¢ao rescisoria
cabera, pois, aos litisconsortes que nao tenhaticipado do conluio, ao terceiro interessado
ou, eventualmente, ao Ministério Publico.

Neste sentido, Arnaldo Esteves Lima & Poul Erik IDgd (2008) acrescentam
que na rescisoria deverdo figurar como réus agaekeparticiparam da acéo originaria, tanto
o(s) autor(es) quanto o(s) réu(s), por tratar-seotieluta fraudulenta de ambos

Alexandre Freitas Camara (2007) refere que havel@ mrocessual sempre que
uma das partes deixa de observar o dever de lealdadoa-fé e tenta influir no
convencimento do julgador, para obter um resulfadoravel. O dolo da parte vencedora que
vicia a sentenga, tornando-a rescindivel, € o imidezto a erro do juiz prolator da decisao
que se quer rescindir

Sérgio Rizzi (1979) explica que o dolo ndo se ete@penas por meio da viciacao
da provas, mas também por outros comportamentaso@xemplo apresenta as seguintes
hipéteses que extraiu da jurisprudéncia italiagaahdo a parte vencedora (autor) obstou que
0 réu tomasse conhecimento real da proposituracda, aou fez citar pessoalmente o
adversario sabendo que esta pessoa, por enfermidadéal, ndo era capaz de poder

comparecer em juizo.”

" Neste aspecto, veja o seguinte julgado: “ACAO RESIRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DOS
PRESSUPOSTOS LEGAIS DEFINIDOS NO ART. 485, Ill E,IRO CPC. SENTENCA QUE DECIDE A
CAUSA COM ABSOLUTA OBSERVANCIA DAS PROVAS CARREADA®0S AUTOS. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE DOLO OU ERRO. PEDIDO RESCISORIO IRBCEDENTE. 1. Se o autor
fundamenta a necessidade de reforma da senteragh d85, Il e IX, do CPC, e como prova de quesoislm

foi motivado por dolo do réu ou por erro de faesultante de documentos juntados pelo exeqlientargadn

gue ndo condizem com a realidade dos autos, jipgaaa a sentenca e o titulo executado, ndo ha como
prevalecer a sua tese. 2. O dolo a que se refeso |1l do art. 485 do CPC, é aquele processegalesentado
pela ma-fé ou deslealdade com que a parte levalgador & deciséo impugnada, bem como o erro degfa
levou o juiz a errar deve ser aquele que por asségurou pronunciamento favoravel a parte venae8ernada
disso se faz presente, ndo ha se falar em restisfidgado. 3. Pedido rescisério que se julga iropdente.”
(TRF1 — Quarta Secédo, Acdo Resciséria 20030100@8538elator Des. Osmane Antonio dos Santos, DJ de
01/09/2008, péag. 18, v.u.)
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Outra ponderacao interessante que faz sobre o @ajoe a conduta dolosa,
embora seja imputada a parte vencedora pelo Céd@ye@ assumir um sentido finalistico,
isto €, alcancando todas as pessoas pelas qupiendes a parte vencedora, como seu
advogado ou representante legal, uma vez que @ pget em regra, pelo seu procurador e,
em certos casos, por meio de representante legal.

No que concerne a segunda parte do inciso em comfertolusdo entre as
partes...), Rizzi estabelece trés requisitos paeaajcolusao, tendo a finalidade de fraudar a
lei, se delineie como fundamento rescisorio: “ayoneée causalidade entre a colusédo e a
deciséo rescindenda; b) a autoria da colusdo davatsbuida as partes ou a pessoas a ela
equiparadas; e c) a colusao deve ter sido propasfaratica a fim de fraudar a lei.

Assim, entre a colusdo e a sentenca deve obrigatente existir um nexo de
causa e efeito, caso contrario ndo configura higoemsejadora de resciséo do julgado.

Da mesma forma como foi dito anteriormente quantiolo, a autoria da coluséo
pode ser atribuida aos representantes e aos adsddd entender do autor, a parte deve
responder pelo conluio de seu advogado, ainda mseodheca a ilicitude de seu
procedimento, porque a parte responde pelos atesulprocurador.

Com relacdo ao ultimo requisito, o conluio podeesgalicito ou implicito, prévio
ou posterior a propositura da acao, desde queohnjaito de fraudar a lei.

José Eduardo Carreira Alvim (2009), no que diz egspao dolo da parte
vencedora, manifesta opinido que vai de encontsodaatrinadores supracitados. Quanto a
coluséo entre as partes, entende que este préceitodesdobramento do principio descrito
no artigo 129 do CPC, segundo o qual, “convencesedoelas circunstancias da causa, de que
0 autor e réu se serviram do processo para praticasimulado ou conseguir fim proibido por
lei, o juiz proferir4 sentenca que obste aos olgstdas partes”.

Cumpre verificar se esse preceito compreende apepEcesso fraudulento, uma
vez que o inciso aqui tratado fala em “fraudar ia d& compreende também o processo
simulado.

Para a primeira opcédo, se o juiz ndo proferir sgrtele extincdo nos termos do
artigo 129 do CPC e a sentenca de mérito traremiajulgado, podera ser desconstituida por
acao rescisoria.

De outro lado, ao abracar a segunda opc¢do, ndm pessivel a propositura da
acao rescisoria.

Para os que abracam esta op¢ao, o processo sinmiadmntém uma verdadeira

lide, mas uma lide aparente, equiparando-se arsgnieexistente, carecendo de eficéacia,
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independentemente de pronunciamento judicial, phmiémpugna-la, se condenatdria, por
ocasido de seu cumprimento (art. 478;)pois a impugnacdo pode versar sobre a
inexigibilidade do titulo (art. 475-1, sendo inexigivel a obrigacdo constante em seatenc
inexistente.

Encerra o tema afirmando que face a taxatividadecdsos enumerados no artigo
485 do CPC, a melhor solugcédo €, no caso, a resepgdonas da sentenca obtida mediante
fraude, enquanto a sentenca obtida mediante sifwlagjeita-se a anulacagueérela

nullitatis).

6.4 OFENSA A COISA JULGADA (ART. 485, IV)

Ao tratar do tema, Fredie Didier Jr. E LeonardoéJB@arneiro da Cunha (2006)
lembram que o prestigio e a protecdo que o ordamanmridico conferem a coisa julgada
justificam esta hipétese de rescindibilidade trazmklo inciso IV do artigo 485 do CPC,
sendo rescindivel, assim, a sentenca obtida qubaajdo sobre aes deductacoisa julgada
material. A proibicdo que se traz é de novo julgasimeindependentemente de haver
coincidéncia entre eles.

A conclusédo a que o magistrado chegou ao profera sentenca de mérito nao
podera ser discutida em outro processo que eneslvaesmas partes, com idéntica causa de
pedir e com 0 mesmo pedido.

Acolhida a acado resciséria por ofensa a coisa (lalgaavera apenas o juizo
rescindente, ndo devendo haver rejulgamento dardkm® intuito, no caso, € fazer valer o
que foi decidido no primeiro julgamento.

Denis Donoso (2003) também abordou o assunto eafatd que alem de a coisa
julgada pressupor acdes idénticas, com identidadpattes, causa de pedir e pedido, uma
destas acOes deve estar definitivamente julgada,amtrario haveria litispendéncia.

O douto mestre traz a tona a possibilidade de hauas coisas julgadas

antagonicas. Qual delas deve prevalecer?

18«Art. 475-1. O cumprimento da sentenca far-se-dfaame os arts. 461 e 461-A desta Lei ou, tratsselde
obrigacao por quantia certa, por execu¢do, nooteduns demais artigos deste Capitulo”.
19«Art. 475-L. A impugnacédo somente podera versérao(...) Il — inexigibilidade do titulo; (...)”
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A solucdo a ser dada na hipotese de a segunda fewrmsado antes do prazo
decadencial de dois anos contado do transito egadol da primeira, ndo demanda maiores
problemas, pois houve ofensa a coisa julgada enasth em curso o0 prazo para a rescisoria.
Prevalece, portanto, a primeira decisao.

Entretanto, na situagdo proposta, nos mostra que gavor da prevaléncia da
primeira decisdo Nelson Ney Jr., Luiz RodriguesWi@r e Luiz Sérgio de Souza Rizzi.

Os argumentos expendidos pelos insignes jurisespectivamente, levam em
consideracao os seguintes argumentos: 1. o arfijald CPC veda ao juiz decidir novamente
guestdes ja decididas; 2. partindo para o argunamntstitucional, tem-se que se a propria lei
nao pode ofender a coisa julgada, outra coisadalg@mpouco; 3. para que possa prevalecer
a primeira coisa julgada, ndo ha que se considemarazo bienal do artigo 495 do CPC.
Ademais, no caso de execucdo da segunda decisda,daxecutado, em embargos, alegar
coisa julgada.

Em contrapartida, agueles que entendem que dewval@cer a segunda coisa
julgada sustentam que se a lei concede o prazoidados para a rescisao € porque quis que
a segunda coisa julgada sobrevivesse a primeios, @pm do prazo.

Para esta corrente, a situagdo colocada € a déeupwsterior revogando uma lei
anterior. Assim, ap0s 0 prazo para a acao resaibéra revogacao da primeira coisa julgada.

Eduardo Talamini (2005) ilustra bem esta corremtg@anderar que na falta de
uma regra expressa em outro sentido, deve valenoiio geral comum a todos 0os campos
do direito publico para a solucao de conflito estvenandos juridicos, ou seja, 0 ato posterior
prevalece sobre o anterior (critério da tempordiJaEm suas palavras, “o ideal seria que o
impasse nem existisse. De todo modo, se ele oassa,é a solugdo ‘menos pior’ “.

Por fim, Denis Donoso filia-se ao entendimento remtado por aqueles que
entendem que deve prevalecer a primeira coisadalgado sO pelos mesmos fundamentos,
mas também ao verificar que a solugédo do problemensontra nas condi¢des da acdo, mais
precisamente no interesse processual.

Esclarece que proposta uma acao e julgada defimgwnte, opera-se a coisa
julgada. A propositura da segunda acdo acarretafalta de interesse processual do autor,
uma vez que ja teve sua lide decidida pelo judid@nteriormente.

N&o preencheria o autor, desta forma, uma das giesglda acdo necessaria para
0 processamento e julgamento do feito.

Filia-se, ainda, a teoria acima esposada, quarfedtar de interesse de agir, 0
eminente jurista JOSE EDUARDO CARREIRA ALVIM (2009)
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6.5 VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI (ART. 485Y)

O inciso V do artigo 485 do CPC apresenta granddr@eersia doutrinaria e
jurisprudencial.

Nos comentéarios de Alexandre Freitas Camara (20a0, importa saber se a
norma violada é de direito material ou processGafjue importa é que a ofensa a norma
tenha se dado em provimento judicial de mérito.

Compartilha deste pensamento Flavio Luiz Yarst2§DB), ao dizer que, para a
desconstituicdo, o que a lei exige € que a dedsfo de mérito, e ndo que o dispositivo
violado seja de direito material.

Fredie Didier Jr. e Leonardo José Carneiro da Cufft®6) extraem do
dispositivo as expressokes e literal.

A lei € uma expressdao ampla e abrange lei nacionakngsira, material,
processual, infraconstitucional e constitucionatliem-se ai lei ordinaria, complementar,
delegada, medida provisoria, decreto etc.

Assim, a violacdo de qualquer norma juridica palitsibem tese, a propositura da
acao rescisoria, com o fim de desconstituir a sgatele mérito transitada em julgado, sem
gue seja necessario o prequestionamento, ou sejaynaa atacada nao precisa ter sido
expressamente ou implicitamente mencionada nadteatacada.

Entretanto, € necessario que a parte aponte premigéa na acao rescisoéria o
dispositivo legal que entende violado, ndo poddablomisséo ser suprida pelo magistrado.

O termaliteral tem gerado maiores polémicas quanto ao seu emprego

Citam os autores que had quem entenda que o tetsral ltem o sentido de
expresso, revelado. Assim, tendo o juiz violado aostume, um principio geral de direito,
uma lei expressa ou ainda normas interpretativlasrizaa acao resciséria. Caberia este tipo
de acéo, portanto, com fundamento em qualquetaliescrito ou nao escrito.

Em outra direcédo vao aqueles que entendem queressgp em comento equivale
a direito escrito.

Prosseguem afirmando parecer haver uniformidagstindimento no sentido de
que, para o cabimento da acdo rescisoOria, ndo 3ecessaria a violacdo a literalidade da
norma. Poderia ser 0 caso de o julgador ndo tealsto, por exemplo, do método literal de

interpretacdo, mas atentando para o espirito daanor
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Cumpre aqui lembrar o que dispde o verbete n°® 418(inula do TST: “ A acao
rescisoéria calcada em violacao de lei ndo admérame de fatos e provas do processo que
originou a decisao rescindenda’. Assim, a acadas@sa fundamentada no inciso V do artigo
485 so tem lugar quando a questéao apresentada thraiito.

N&o obstante estas consideragOes, os ilustrestapiridizem prevalecer o
entendimento segundo o qual havera violacdo allithsposi¢cdo de lei quando houver uma
Gnica interpretacdo predominantemente aceita.

No caso de interpretacdo controvertida, a propwsitla acdo rescisoOria se
afiguraria incabivel.

Afirmam que com o fim de corroborar tal entendinoent pelo menos tentar
fazé-lo, foi editado o enunciado n° 343 da Sumal&dF, que diz: “Nao cabe acao rescisoéria
por ofensa a literal disposicéo de lei quando aséeaescindenda se tiver baseado em texto
legal de interpretac&o controvertida nos tribunais”

No mesmo sentido, por equiparacdo, 0 enunciadoO@°d&d Sumula do STF
apresenta a seguinte diccao: “Decisdo que deuvelziderpretacdo a lei, ainda que nédo seja
a melhor, ndo autoriza recurso extraordinario fetta ‘a’ do artigo 101, Ill, da Constituicédo
Federal.

José Eduardo Carreira Alvim (2009), por seu tuataca o enunciado n° 343 do

STF ao dizer que

Essa sumula é daquelas que vao morrer de velhaspéimaconvencem nem a um
estudante de direito, mais parecendo um daquelped®ntes destinados a
emparedar a acdo rescisoria pelo fundamento dovindo art. 485, suavizando,
indiretamente, a sobrecarga de trabalho nos tribuna

Na sua visao, a prevalecer tal enunciado, melhiat se tivesse sido revogado,
pois ndo havera um texto legal que ndo seja ouarda sido de interpretacdo controvertida
nos tribunais.

Eduardo Talamini (2005) compartilha deste entendimao asseverar que “seria
despropositado limitar o cabimento da rescisOnpmedensa hipotese em que a violacdo tem
por alvo norma cujo sentido seja extraivel ‘literahte’ do texto legal, sem que haja
necessidade de interpretacdo nenhuma”. Em suacagdti, esta hipétese ndo é compativel
com o mundo juridico, ao passo em que ndo ha ngmagpossa ser extraida de um texto
legal sem interpretacao.

Alexandre Freitas Camara (2007) bem nos ensind'cpda intérprete afirma o

sentido da norma juridica que lhe parece apropiadforme seus préprios valores e a partir
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de sua visdo pessoal de mundo”. Desta forma, r&it@ afirmar que a interpretacdo esta
correta ou ndo, desde que possa ser considerarfveazZNdo pode, pois, haver a rescisédo de
uma decisdo que apenas se baseou em uma das sliveespretacdes possiveis da mesma
norma juridica.

A jurisprudéncia tem entendido que a ofensa grasseaberrante ao dispositivo
legal é capaz de ser passivel de acéo rescisGéa a interpretacdo razoavel levada a efeito
pelo julgador’ Deve-se, no caso de haver uma interpretacéo rezgdevalecer o principio

da seguranca juridica.

6.6 FALSIDADE DE PROVA (ART. 485, VI)

Partimos, neste topico, do escélio de Eduardo Tialgi2005). Segundo o autor,
para que se caracterize a falsidade para finsstegus deve ser verificada a falta de
correspondéncia entre o que ocorreu e aquilo gegeegepresentado na prova.

O legislador ndo vinculou este inciso a prova danal. Neste tipo de prova
podem existir tanto a falsidade material quantoalasidade ideoldgica. Aquela trata na
adulteracdo do proprio documento material. Estasisten na incompatibilidade entre o
documento, que em principio é materialmente perfeit realidade.

A despeito de ser possivel a distincdo entre fadlgdmaterial e ideologica na
prova documental, sustenta o autor que nas demsésies probatorias ha apenas a falsidade
consistente na incongruéncia entre o resultadoapddb e a realidade, podendo-se afirmar
que nas demais espécies probatorias a falsidadsmpre ideoldgica, quando nao forem

reduzidas a termo documental.

% Neste sentido: ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIIACAO RESCISORIA. VIOLACAO AO
ART. 485, INCISOS V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EBCABIMENTO. MERO
INCONFORMISMO COM OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RESCINENDO. 1. A ofensa a dispositivo
de lei capaz de ensejar 0 ajuizamento da acacséescd aquela evidente, direta, aberrante, observadzopri
oculi, ndo a configurando a interpretacéo razo@ietia que ndo seja a melhor dentre as possiobigena de
ofensa ao instituto da coisa julgada e, em conseigiéao principio da seguranca juridica. Preceder. O
recurso especial interposto em sede de acao reaalsde limitar-se aos pressupostos de cabimento dedta
discutidos no acérdao recorrido, sendo descabieteqséo de rediscutir os fundamentos do arestmdescio.
Precedentes. 3. Agravo regimental desprovido. (SAGRESP 200701780953 — Quinta Turma, Relatora Min.
Laurita Vaz, DJ 23.03.2009, v.u.)
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O fato de a falsidade nao ter sido referida nogssa principal ndo impede a acao
rescisoria, a despeito do que estabelece o aigal@ CPE". Ainda que tenha sido suscitada
Nno processo principal, sem éxito, ndo impede agsityra da acao rescisoria.

Para que a decisdo seja passivel da rescisdo tumdstie inciso, € necessario
verificar qual a influéncia que a prova teve naitt@sio obtido.

De acordo com o Cédigo atual, basta que sua @llizam dos fundamentos para
o provimento judicial, sem a qual a deciséo seviarga.

O proprio dispositivo legal esclarece que a fatbdgpoderda ser provada na
propria rescisoria. No codigo de 1939, exigia-spré&via apuracdo de falsidade em juizo
criminal.

Flavio Luiz Yarshell (2005) explica que havendoecanhecimento da falsidade
da prova no ambito criminal, ndo podera discutfalaidade na esfera civil. E havendo o
reconhecimento na esfera civil, mas fora da ac8cis@ia, devera haver a vinculagdo do
orgao que julga a resciséria a essa decisao.

Para Arnaldo Esteves Lima e Poul Erik Dyrlund (2082 a decisdo de baseou
em outros elementos que por si s6 seriam capazgardetir o resultado, torna-se incabivel a
rescisoria.

José Eduardo Carreira Alvim (2009) traca um pavaggitre a falsidade civil e
penal, enfatizando que tanto o direito civil quanmtdireito penal procuram garantir a verdade
da prova. O direito penal protege mediante a sape#éal e o outro por meio da supressao,
cancelamento, refazimento ou renovacao do docunfigistn

No seu entender, se a rescisoria tiver como fundtorfato que constitua crime
previsto no Cédigo Penal ou lei penal extravagamiarova dessa falsidade sé podera servir
de fundamento para a acéo rescisoria se houvengantondenatdéria transitada em julgado,
salvo se houver extingcdo da punibilidade pela miwtagente ou ainda no caso de prescricao.

Neste caso a prova da falsidade seria levadata eBepropria acdo rescisoria.

Fredie Didier Jr. e Leonardo José Carneiro da C{@0@6) abordam uma questao
curiosa: se cabe acao rescisoria fundada em padsa, fcabe também quando a prova for

verdadeira, mas obtida por meio ilicito?

ZL«Art, 390. O incidente de falsidade tem lugar emalquer tempo e grau de jurisdicdo, incumbindo repa
contra quem foi produzido o documento, suscitddoprazo de 10 (dez) dias, contados da intimacasuda
juntada aos autos.
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Em respeitavel andlise aduzem que a Constituic@lereeveda a obtencdo de
provas por meios ilicitos. Assim, se as provasnfoproduzidas dessa forma, é possivel sua
nulidade, anulando-se, consequentemente a seriterigala em fato ndo provado.

A sentenca, entdo, poderia ser atacada pelos osceaibiveis. Apos o transito em
julgado, poderia ser rescindida no prazo de das.an

Entretanto, concluem, eventual acéo resciséria $endamentada no inciso V do
artigo 485 (ofensa a literal disposicdo de leifie neste inciso, uma vez que violou a norma
que proibe a utilizacéo deste tipo de prova.

Outra ilustragdo apresentada por Sérgio Rizzi (L9 respeito a eventual
enquadramento neste inciso da sonegacdo de domsmpat destruicdo, supressao ou
ocultacdo, previamente configurada no juizo crilnioamo motivo para a propositura da
acao rescisoria.

Neste caso, afirma que se a prova ndo esta nogsmeacerrado, ndo é correta a
solucdo de tratar como falso todo o conjunto proimt pela falta desse documento que foi
destruido, suprimido ou ocultado.

Sabiamente pondera que se 0 documento suprimicgwultado aparecer depois
do transito em julgado da decisdo que se preteesl@ndir, é possivel promover acao
rescisoria.

O fundamento a ser utilizado é aquele inseridomsd® VII do artigo 485 do
Caodigo de Processo Civil ou ainda no inciso llipygira parte do mesmo artigo, mas nao

com base no inciso VI.

6.7 DOCUMENTO NOVO (ART. 485, VII)

Sérgio Rizzi (1979), ao tratar do tema em sua alwa,ensina que para intentar
acao rescisoria com arrimo no inciso VI, do ard@d do CPC diversos requisitos devem ser
preenchidos.

O primeiro deles diz respeito a um Unico meio d&/@r no caso, o documento.
Trata-se de documento que seria aceito na faseatoradn Nao seria admissivel, no caso,
rescisoria fundada em declaracdo de quem podersdie testemunha ou ainda documento

particular quando a lei exige para a prova do aegcumento publico.
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Podem ser considerados documentos, exemplificapgrafias, plantas
arquitetonicas, slides, ou seja, a palavra docureijuirem um conceito mais amplo.

O segundo requisito esta ligado ao momento da Hegeodo documento, que
além de ser alegado deve ser provado.

Para o autor a locucdo “depois da senten¢ca” comgeeé ndo sé 0os momentos
posteriores a decisdo rescindenda, mas tambémeagpesteriores a preclusdo probatéria
para a parte.

O terceiro requisito contempla a inexisténcia dpacdo autor da rescisoria, pois
se 0 documento ndo foi produzido no momento oportysor negligéncia da parte
interessada, ndo tera lugar a acéo rescisoria.

O quarto requisito refere-se ao documento novo, dpwe ser entendido como
aguele ainda ndo pertencente a causa.

Tal documento ja deveria existir a época do pracesgerrado e nao surgido
depois da sentenca. Ressalva o mestre que ha>aagri®nal em que o documento pode ser
constituido ap6s a sentenca, como 0 caso de dotmnmiblico que ndo pode ser
confeccionado concomitantemente com os fatos gqsteat

O quinto requisito diz respeito a necessidade de@camento ser relativo aos fatos
objeto da controvérsia, ou seja, ndo pode ter alidade de provar aquilo que nao foi
especificamente objeto da lide principal. NestetidenFreddie Didier Jr. e Leonardo José
Carneiro da Cunha (2006) afirmam que “a acdo r@sajsfundada em documento novo,
somente deve ser admitida, se o autor da rescigiuando parte na demanda originaria,
ignorava a existéncia do documento ou ndo pode texedele durante o tramite do processo
originario”.

O sexto requisito diz respeito ao carater decigivo documento, isto é, o
documento deve ter influéncia tal na causa querdete, ao menos, sua parcial procedéncia.

Por fim, o sétimo requisito apresentado pelo irsigautor refere-se a
indisponibilidade ou ignorancia do documento. Erframuipalavras, trata-se de documento do
qual a parte ndo pode fazer uso a época, por mmlspdade, ou ainda documento cuja
existéncia ndo era conhecida..

Para Eduardo Talamini (2005), este inciso trata hifgdtese de sentenca
meramente rescindivel. Por meio da rescisoriagresso, ndo se combate uma nulidade, um
erro de julgamento ou de processamento cometidojplglador durante a instrucao; o que se

procura é a decisdo mais justa — neste caso ad¥andaalise desse documento novo.
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Outra figura atual que vem desafiar a propositumarescisoria € o exame de
DNA. Freddie Didier Jr. e Leonardo José CarneirdCdaha (2006) abordaram o assunto e
trouxeram como primeira dificuldade a ser transpostenquadramento deste meio de prova
comodocumentoa que alude este inciso VII. No entendimento nestéfdo pelos insignes
juristas, a preferéncia legal pela prova documeapahta para a preocupacdo de o sistema
nao admitir testemunha nova como motivo de rescis&da seria, portanto, a apresentacao
de prova nova que ndo a testemunhal. Lembram, ,aiu#ao Superior Tribunal de Justica
vem aceitando a ac&o resciséria para estes casosue de DNA.

Outro exemplo que merece a consideracdo dos autdres relativo as
aposentadorias rurais. Neste caso, o alargamentora®ito dedlocumento noveem sendo
alargado, admitindo-se a prova documental que, mesfastente quando ainda em curso o

processo originario e ainda que acessivel ao trabat rural e dele conhecfda

6.8 INVALIDADE DE CONFISSAO, DESISTENCIA OU TRANSASO EM
QUE SE BASEOU A SENTENCA (ART. 485, VIII)

Freddie Didier Jr. e Leonardo José Carneiro da €U@006) ensinam que a
desisténcia da acdo faz com que 0 processo s@joesem julgamento do mérito, permitindo
ao autor intentar novamente a demanda, ndo havarisga julgada material. Prosseguem a
linha de raciocinio ponderando que o interessaitiena rescisoéria se afigura quando nao for
possivel repropor a demanda ou quando se tornaéwellou indiscutivel a sentenca. Assim,

22 Neste sentido, veja-se a seguinte ementa: “ACAG®EORIA - INVESTIGACAO DE PATERNIDADE -
EXAME DE DNA APOS O TRANSITO EM JULGADO - POSSIBIDIADE - FLEXIBILIZACAO DO
CONCEITO DE DOCUMENTO NOVO NESSES CASOS. SOLUCAO PR/ERDADEIRO "STATUS
PATER". - O laudo do exame de DNA, mesmo postaexercicio da acdo de investigacdo de paternidade
considera-se "documento novo" para aparelhar asiisoria (CPC, art. 485, VII). E que tal examet@prova
ja existente, mas desconhecida até entdo. A proysrentesco existe no interior da célula. Suanghite é que
apenas se tornou possivel quando a evolugdo @antbncebeu o exame intracitoldgico.” (STJ — Sedgun
Secdo, Resp. 300084, Relator Min. Humberto Goméadms, DJ de 06/09/2004, v.u.)

% Veja a respeito do tema: ACAO RESCISORIA. PREVIOHARIO. APOSENTADORIA POR IDADE.
RURICOLA. CTPS. DOCUMENTO NOVO. SOLUCAO PRO MISER®EDIDO PROCEDENTE. 1. A
anotagdo em Carteira de Trabalho e PrevidénciaalSagie atesta a condicdo de trabalhadora rurauttza,
constitui inicio razoavel de prova documental, ffara de comprovagédo de tempo de servigo. Precesleft
Embora preexistentes a época do ajuizamento da agéasprudéncia da 32 Secao deste Tribunal fs@em
que tais documentos autorizam a rescik@ijulgado com base no artigo 485, inciso VII, dmigo de Processo
Civil, dadas as condi¢des desiguais vivenciadag fabalhador rural. 3. Pedido procedente. (STEreélira
Secdo, Acdo Rescisoria n® 19980593390, Relator Wamilton Varvalhido, DJ de 06/08/2008, v.u.)



42

concluem que a desisténcia a que se refere ese Ml é aquela descrita no artigo 269, V,
do CPC, ou seja, a desisténcia sobre o direitowsrsg funda a acao.

No que diz respeito a confissédo, remetem a aretisetigo 352 do CPC, que diz:
“A confissdo quando emanar de erro, dolo ou coapade ser revogada: |- por acéo
anulatoria, se pendente o processo em que foi; féita por acdo rescisoria, depois de
transitada em julgado a sentenca, da qual comstitimico fundamento”.

Desta forma, a confissdo a passivel de acdo arialage ainda pendente o
processo em que foi feita, e passivel de acacst&rise ja transitada em julgado a sentenca.

Sérgio Rizzi (1979) analisa o tema de maneira dazesustenta que o legislador,
sem necessidade, emprestou a matéria em comeaigidss normativa dobrada.

Na sua abalizada opinido, “nada se perderia ceapeessao do inciso I, do art.
352, do Cadigo”, sendo suficiente o disposto nssm¥ Il do artigo 485 do CPC.

Prossegue afirmando que como na lei ndo ha palawidsis, quando a acao
rescisoéria tiver por fundamento a invalidacdo dafisedo por erro, dolo ou coacgéo, o
fundamento legal estara no artigo 352, aproveitaedo artigo 485, VIII para as alegacdes de
fraude, inexisténcia de poderes para o mandatiém de outros motivos.

Retornando a Freddie Didier Jr. e Leonardo Josadtarda Cunha (2006), estes
nos chamam a atencédo pra o fato de que a confiss&vogavel, nos termos do artigo 214
do Cadigo Civil, sé podendo ser anulada por coagéerro de fato, ndo de direito. Assim, o
simples engano da parte na qualificacédo juridichuada ao fato ndo invalida a confisséo.
Ademais, continuam, ndo se admite a anulacdo diissdo dada dolosamente, pois o dolo
seria irrelevante para a confissao.

Resumindo, a anulag¢ao descrita no inciso |, dg@aBb2, do CPC teria cabimento
apenas nos casos de erro de fato ou coacao, am quass® acao rescisOria ndo apresentaria
qualquer restricdo, ja que o dispositivo estabelsdger acdo rescisoria quando “houver
fundamento para invalidar”, ou seja, qualquer funelato.

Quando o inciso VIl se refere a confissdo, estaeferindo igualmente ao
reconhecimento da procedéncia do pedido.

Desta forma, havendo motivo para invalidar o reegithento, cabivel a
resciséria. Em sintese, na palavra dos autoresaggtwerescisoria para invalidar a confisséo, a
renuncia ao direito em que se funda a acao e, famiéeconhecimento do pedido.

Ao falarem sobre a transacéo, a despeito das seexiatentes, sintetizam que o
critério distintivo para verificar o cabimento dgha rescisoria é a existéncia da coisa julgada

material. Se houver, cabe rescisoria; se ndo hpoabe anulatéria.
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Para Alexandre Freitas Camara (2007), a sentencaolbgatéria de
reconhecimento, transacdo ou renuncia, desde feriga em processo de jurisdi¢cao
contenciosa, alcanca a autoridade de coisa julgedarial, podendo ser desconstituida pela
acao rescisorfa

O préprio jurista reconhece que, a despeito deesndimento, a jurisprudéncia
tem decidido muitas vezes de forma diversa, afidoajue quando a sentenca nao aprecia o
mérito, mas apenas homologa o que foi manifestadwosontade das partes, ndo cabe acdo

rescisoria’.

6.9 ERRO DE FATO (ART. 485, IX)

Este inciso fala de “erro de fato, resultante ds ati de documentos da causa”.
Eduardo Talamini (2005) tece criticas ao mencionadgo, ao dizer que este foi
inspirado no Cadigo de Processo Civil Italiano, dima: “errore di fatto risultante dagli atti
o documenti della causa’. No seu entendimentoadugfdo equivocada quanto ao termo
“resultante” e “atti”. Ao seu ver, o termo “risutii2” teria como mais adequada a traducao
“que transparece”, “que ressalta”, “que se evid€nciAtti”, por sua vez, significa na lei

italiana autos e nao atos.

24 A respeito, a seguinte ementa: RECLAMACAO TRABAISTIA. O ACORDO QUE POE FIM A ACAO
JUDICIAL NAO SE INSERE NOS ATOS DE JURISDICAO GRAGSA, ANULAVEL ATRAVES DO
DISSIDIO INDIVIDUAL. CONSTITUI TRANSACAO E, ASSIM EM FORGCA DE COISA JULGADA,
CABIVEL E ACAO RESCISORIA. Il RECURSO EXTRAORDINAR) DE DECISAO DO TRIBUNAL
SUPERIOR DO TRABALHO. DELE SE NAO CONHECE PORQUEQRORREU CONTRARIEDADE AO
ART. 153 PAR 2 E 3 DA CONSTITUICAO. Ill EXCEPCIONANAO CONHECIDO, COM BASE NO ART.
143 DAQUELA CARTA. (STF — RE 78087, alteracdo 172B00)

% ACAO OBJETIVANDO A ANULACAO DE TRANSACAO HOMOLOGADA JUDICIALMENTE.
APLICACAO DO ART. 486 DO CODIGO DE PROCESSO CIVINAO VINGA A ALEGACAO DE
AFRONTA AOS ARTS. 269, INC. Il E 485, INC. VIll, D INVOCADO DIPLOMA. A SENTENCA
SIMPLESMENTE HOMOLOGATORIA DE TRANSACAO APENAS FORMLIZA O ATO RESULTANTE
DA VONTADE DAS PARTES. NA ESPECIE, A ACAO NAO E COMRA A SENTENCA, QUE SE
RESTRINGE A HOMOLOGAGCAO, EM QUE NAO HA UM CONTEUDDECISORIO PROPRIO DO JUIZ.
INSURGE-SE A AUTORA CONTRA O QUE FOI OBJETO DA MARESTACAO DE VONTADE DAS
PARTES, A PROPRIA TRANSACAO, ALEGANDO ViCIO DE COAED. QUANDO A SENTENCA NAO
APRECIA O MERITO DO NEGOCIO JURIDICO DE DIREITO MASRIAL, E SIMPLESMENTE
HOMOLOGATORIA, NAO ENSEJANDO A ACAO RESCISORIA. A BAO PARA DESCONSTITUIR-SE
A TRANSACAO HOMOLOGADA E A COMUM, DE NULIDADE OU ANJLATORIA (ART. 486 DO
CODIGO PROC.CIVIL). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO Q@PROVADO, NOS TERMOS DA
SUMULA 291. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO CONHECIDO.STF — RE 100466 — alteracéo
22/11/2000)
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Desta forma, o erro de fato ensejador da acaost@sxidescrita neste inciso é
“aquele diretamenteerificavel, manifesto, evidenta partir do mero exame dos autos do
processo ou dos documentos nele contidos. O parapeta a afericdo deste erro é sempre
um elemento interno dos autos”.

A invocacao do “erro de fato” ndo estaria a eli@aimples reavaliacéo da prova
gue o juiz da causa ja tenha avaliado, ainda qdierde errada.

Os paragrafos do artigo 485 demonstram que haderfato quando a sentenca
admitir um fato inexistente, ou quando considaraxistente um fato efetivamente ocorrido.

Alexandre Freitas Camara (2007) enfatiza que oa&qoe alude o inciso deve ser
perceptivel pelo mero exame dos autos, sem guenka tjue valer de qualquer outro recurso
ou elemento.

E preciso, ainda, que o juiz ndo tenha percebidiemento constante dos autos e,
silenciado a seu respeito, venha a prolatar sestm ele incompativel.

Sérgio Rizzi (1979) ensina que “nao é todo erro fd que leva a
rescindibilidade, mas tdo-somente aquele que indioe fundamentalmente a deciséo, isso €,
sem ele, a decis&o teria sido diversa. E o ereness.”

Para o autor,

Facilmente se compreende que o erro de fato passeeo na pratica forense, pois,

ao menos trés motivos parecem conspirar para fa® passe despercebido ao juiz
ou venha a ser erroneamente suposto. Sdo elegofgie ndo sendo objeto de
controvérsia fica, no mais das vezes, sem qualpferéncia nos memoriais ou

noutras pecas e, assim, sujeito a desatencaozjw)jsurge, em alguns casos, como
elo numa cadeia de fatos, indiretamente ligadauastfes que constituem premissa
I6gica da decisdo de mérito; c) aparece ao ladalteeros outros fatos, em causas
onde o material probatério € volumoso e nao rarsenmymplexo”
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7. CONCLUSAO

A0 mesmo tempo em que 0 NOSSOo sistema processuare@o jurisdicionado a
tdo almejada seguranca juridica buscada pelos &mdach Acdo RescisOria apresenta a
excepcional finalidade de desconstituir a sentelegaérito transitada em julgado.

N&o tem este tipo de acdo, como vimos, a finaliddeladiscutir a justica da
deciséo.

A finalidade da acao resciséria é restrita aossoxidispostos no artigo 485 do
Caodigo de Processo Civil. Apenas no caso de oatig@® um daqueles vicios e observados
os demais requisitos legais, como 0 prazo decaalerciegitimidade das partes etc, é que
sera permitida a desconstituicdo da coisa julgeatenal.

No decorrer deste trabalho procuramos delinearriasifpais caracteristicas da
acao rescisoria, considerando a inteligéncia gnemados mestres ddo a matéria e a luz da
jurisprudéncia patria.

Apesar de serem taxativas as hipéteses de cabirdesit® tipo de acdo, vimos que
diversas interpretacfes surgem a partir do progajout do artigo, quando alguns autores
conferem a propria expressentencae mérito maior abrangéncia do que outros. Assim, 0
primeiro termo pode alcancar, na visdo de algwousrithadores, as decisdes interlocutorias e
a questao “mérito” pode estar presente até mesnm@ressos de jurisdicdo voluntaria.

Ha até mesmo quem defenda que uma sentenca seamguitp de mérito possa
ser passivel de rescisdo, no caso, por exemplderdsido prolatada por prevaricacéo,
CONCUSSAa0 Ou Corrupgao.

Estes sdo alguns exemplos dentre varios outro$ogai® verificados no decorrer
deste estudo, todos eles plenamente defensaveis.

A jurisprudéncia, entretanto, por vezes se mosichdda as idéias trazidas por
varios juristas, ou seja, ndo dao margem a ouitagpretacées plenamente plausiveis.

Entendemos que as solucdes trazidas por algussagimeste estudo sdo bastante
interessantes e merecem ampla discussdo e acotbimeonsiderando-se a principal
finalidade da acdo em estudo que é a de corrigifadss constantes na sentenca, que vieram

a prejudicar a parte ou ainda terceiro.
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